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OZGECMISLER

DERLEYENLER

KENAN CAYIR
Lisans ve yiiksek lisans egitimini Bogazigi Universitesi Sosyoloji Boliimii’nde
tamamlad1. Doktora derecesini Bogazici Universitesi Siyaset Bilimi ve Ulusla-
rarasi {liskiler Béliimii’nden ald1. Ingiltere’de Leeds Universitesi Vatandaslik
ve Insan Haklar1 Egitimi Merkezi’nde ve Almanya’da Georg-Eckert Uluslara-
rast Ders Kitaplar1 Enstitiisii’'nde doktora sonrasi ¢alismalar yapti. Egitim ve
toplumsal baris, ders kitaplari, yurttaslik, insan haklar1 egitimi ve Islami hare-
ketler iizerine galismakta ve yazilar yaymlamaktadir. Istanbul Bilgi Universi-
tesi Sosyoloji Boliimii’'nde 6gretim iiyesi ve Sosyoloji ve Egitim Caligmalart
Merkezi miidiiriidiir. Calismalarindan bazilar sunlardir: Tiirkiye 'de Islamcilik ve
Islami Edebiyat: Toplu Hidayet Séyleminden Yeni Bireysel Miisliimanliklara, Is-
tanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2008; Egitim, Catisma ve Toplumsal Baris:
Tiirkiye 'den ve Diinyadan Ornekler, der. Kenan Cayir, Tarih Vakfi Yaynlari,
2010; Ayrimcilik: Cok Boyutlu Yaklagimlar, der. K. Cayir&M. Ayan Ceyhan,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar, 2012; dyrimcilik: Ornek Ders Uygulama-
lart, der. K. Cayir&A. Alan, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2012; ‘Biz ' Ki-
miz? Ders Kitaplarimda Kimlik, Yurttaslik, Haklar, Tarih Vakfi Yaymlari, 2014.

MELISA SORAN

Lisans egitimini Bogazici Universitesi Sosyoloji Boliimii'nde ve yiiksek lisans
egitimini ayni tniversitenin Egitim Bilimleri Programi’nda tamamladi. Bir
siire 0zel sektorde arastirma asistani olarak calistiktan sonra, Tiirkiye Egitim
Goniilliileri Vakfi’nda ve Sabanci Universitesi biinyesindeki Egitim Reformu
Girisimi’nde egitmen, proje uzmani ve dlgme degerlendirme uzmani olarak
calisti. Hisar Okullari’nda akademik destek sorumlusu olarak goérev yapti.
Egitim-Sen 3 no.lu subeye bagl Kadinlar Sahnesi Tiyatro Ekibi ile KA-DER
Egitim Komisyonu iiyesi olan Soran, Eyliil 2012°de Sosyoloji ve Egitim Ca-
ligmalar1 Merkezi’nde ¢alismaya basladi.

MELIKE ERGUN

Lisans egitimini Istanbul Bilgi Universitesi Sosyoloji Boliimii’nde tamamladi.
Aymi iiniversitede Kiiltiirel incelemeler alaninda yiiksek lisans egitimine devam
eden Ergilin, Kasim 2011°de Sosyoloji ve Egitim Calismalar1 Merkezi’ne katild.



MAKALE YAZARLARI

HAKAN OZGUL

2000 yilindan beri ¢esitli sivil toplum kuruluslarinda ve platformlarda danis-
manlik veya yoneticilik yapan Ozgiil, bir AB projesi olan Engelsiz Firsat Okul-
lar1 Projesi’nde danigman olarak gérev yaparak 20 ilkokulun erisilebilirlik ra-
porlarinin hazirlanmasinda galisti. Engelli Haklar1 Izleme Grubu Projesi’nde
yiirtitme kurulu iyeligi ve aragtirmaci yazarlik yapti; proje sonunda iiretilen
Mevzuattan Uygulamaya Engelli Haklar1 izleme Raporu 2013 “Erisilebilir-
lik, egitim, caligma hayati ve saglik verileri-analizler” adli yayin1 hazirlayan
ekipte yer aldi. Bunlar disinda farkli projelerde yiiriitiicii ve arastirmaci olarak
gorev yapan, ayrica erisilebilirlik ve engelli bireylerin insan haklar1 hukuku
konularinda uzmanlasmaya caligsan, engellilik alaninda birgok bildiri, yayin,
makale yazan, ¢esitli kurum ve kuruluslar hakkinda erisilebilirlik raporlari ka-
leme alan Ozgiil, su an Toplumsal Haklar ve Arastirmalar Dernegi’nde (TO-
HAD) yonetim kurulu tiyeligi ve genel sekreterlik yapmaktadir.

IDIL ISIL GUL

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ni bitirdikten sonra, ayni iiniversiteye
bagli Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde yiiksek lisans yapti. Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii’'nde Kamu Hukuku doktoras1 yapti. Uluslararasi hu-
kuk ve insan haklar1 hukukunun gesitli alanlarinda lisans ve yiiksek lisans dii-
zeyinde ders vermekte, 6zellikle ayrimcilik yasagi ve engellilerin insan haklari
alanlarinda faaliyet gosteren sivil toplum orgiitleriyle goniillii ve profesyonel
calismalar yiiriitmektedir. Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1 tarafindan ya-
ymlanan Sivil Toplum Kuruluslari I¢in Adim Adim Rapor Hazirlama Kilavuzu,
Birlesmis Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Komitesi ne Sunula-
cak Raporlarim Hazirlanmasi ve Sunumu ve Insan Haklari Komitesi'nin Em-
sal Kararlar: adli eserleri yayina hazirlamigtir. Halen Istanbul Bilgi Universi-
tesi Hukuk Fakiiltesi’nde 6gretim {iyesidir.

MUGE AYAN CEYHAN

Bogazici Universitesi Ceviribilim ve Oxford Universitesi Sosyal Antropoloji
dallarinda yiiksek lisans derecelerini tamamladiktan sonra Oxford Universitesi
Sosyal Antropoloji Boliimii’nden doktorasini aldi. Calisma alanlar1 arasinda egi-
tim antropolojisi, okul etnografisi, okuryazarlik edinimi, egitimde ¢okdillilik ve
ayrimcilik vardir. Yayinlari arasinda Cifidillilik ve Egitim (ERG, 2009), Gé¢ ve



X Ozgecmisler

Cokdillilik Baglaminda Okullarda Okuryazarlik Edinimi (Istanbul Bilgi Univer-
sitesi, 2011), Ayrimcilik: Cok Boyutlu Yaklasimlar (Istanbul Bilgi Universitesi,
2012) bulunmaktadir. Istanbul Bilgi Universitesi Sosyoloji ve Egitim Calisma-
lart Merkezi’nde miidiir yardimeist olarak gorev yapmaktadir.

SIBEL YARDIMCI

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Boliimii’nde &gretim iiye-
sidir. Doktorasim1 Lancaster Universitesi Sosyoloji Boliimii'nde tamamladi.
Bu sirada kiiresellesme, kent, kamusal alan ve kiiltiirel sermaye iizerine ¢alis-
t1. Tezi Tiirkce olarak Kiiresellesen Istanbul’da Bienal (iletisim, 2005) adiyla
basildi. Sonraki ¢aligmalari, go¢ ve milliyetcilik, biyopolitika, queer kurami
ve sakathiga odaklanmaktadir. Bu konulardaki makaleleri Dogu Bati, Toplum
ve Bilim, New Perspectives on Turkey, e-Skop gibi dergilerde yayimlandi. Ce-
sitli derleme kitaplara katkida bulundu ve Haciyatmazi Devirmek, Sakatlik Ca-
lismalart ve Queer Tahayyiil baslikl kitaplart farkli kisilerle birlikte derledi.
Halen ¢esitli dergilerin yaym kurullarinda gérev yapmaktadir.

VOLKAN YILMAZ

Lisans derecelerini 2008 yilinda Bogazigi Universitesi Siyaset Bilimi ve Ulus-
lararasi Iliskiler boliimii ve Sosyoloji boliimiinden alan Yilmaz, yiiksek lisan-
sin1 ayni tniversitenin Atatiirk Enstitlisii’'nde Modern Tiirkiye Tarihi progra-
minda “Tiirkiye Refah Rejiminde Engelliligin Politik Iktisadi” konulu yiiksek
lisans tezi ile tamamlamistir. Yiksek lisans calismalar siiresince Bogazici
Universitesi Sosyal Politika Forumu (SPF) biinyesinde sosyal politikalar,
toplumsal esitsizlikler ve toplumsal cinsiyet alanlarinda arastirmalarda c¢alis-
mistir. Leeds Universitesi Siyasal ve Uluslararas1 Calismalar boliimiinde dok-
torasini yapan Y1lmaz’in ¢alismasi Tiirkiye’de sagligin siyaseti ve saglik poli-
tikalarinin déniisiimii iizerinedir. Y1lmaz’ Bogazici Universitesi’nden Aysen
Candas ile birlikte yazdig1 “Tiirkiye’de Esitsizlikler” kitab1 Milliyet Gazetesi
Orsan Oymen Yilin Sosyal Bilimler Arastirmasi ddiiliine layik goriilmiistiir.
2012 yilinda Istanbul Bilgi Universitesi Sivil Toplum Calismalar1 Merkezi
bilinyesinde ¢alismaya baslayan Y1lmaz’in ilgilendigi aragtirma konular1 bagsta
saglik politikalar1 ve gelir destegi politikalar1 olmak iizere sosyal politikalar,
devlet kuramlari, yurttaslik ve demokrasi kuramlari, genclik politikalari, en-
gellilik galismalari, toplumsal cinsiyet ve LGBTI ¢alismalaridir.



6zgecmigler Xi

Z. HANDE SART

Lisans derecesini Bogazigi Universitesi Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik
ve Psikoloji ¢ift anadal programinda, uzmanlik derecesini ayni {iniversitenin
Klinik Psikoloji alaninda tamamladi. Pittsburgh Universitesi'nde Uygulama-
It Gelisim Psikolojisi alanindaki doktorasinda okuldncesi donemde davranig
sorunlarindaki siireklilik ve degiskenlik {izerine ¢alisti. 2004 yilindan beri Bo-
gazici Universitesi’'nde psikolojik danigmanlik ve 6gretmenlik 6grencilerine
lisans ve yliksek lisans diizeyinde ¢esitli dersler vermekte olan Sart, {iniver-
sitedeki Engelliler Birimi’nin ve GETEM’in (Gérme Engelliler ve Teknoloji
Laboratuvari) koordinatériidiir. Yiiksekdgretim Kurulu (YOK) biinyesindeki
Oziirlii Ogrenciler Komisyonu iiyeligi de yapan Sart’n arastirma alanlari no-
rogelisimsel engellilik, ¢ocuklarda davranig sorun ve bozukluklari, engelli
haklar1 ve rehabilitasyon danigmanligidir.

DERS YAZARLARI

JILKOKUL CALISMA GRUBU
AYSUN CAN

Adnan Menderes Universitesi Sinif Ogretmenligi Boliimii’nden mezun oldu. 8
yildir sinif 6gretmenligi yapan Can, su an Kiiglikgekmece Kaya Sebati Tuncay
Ilkokulu’nda gorev yapmakta.

AYZIN CELIK
Hacettepe Universitesi Smif Ogretmenligi Boliimii’nden mezun oldu. 20 yildir
siif 6gretmenligi yapan Celik, su an Terakki Vakfi Okullari’nda gérev yapmakta.

DIDEM CICEK
Istanbul Universitesi Simf Ogretmenligi ve Ingilizce Ogretmenligi boliimle-
rinden mezun oldu. Marmara Universitesi Simf Ogretmenligi Programi’nda
yliksek lisansina devam ediyor. 4 yildir sinif 6gretmenligi yapan Cigek, su an
Irmak Okullari’nda gérev yapmakta.

SERHAT AKDENIZ

Samsun Ondokuz Mayis Universitesi Stif Ogretmenligi Boliimii’nden me-
zun oldu. Yeditepe Universitesi Egitim Yonetimi ve Denetimi Programi’nda
yiiksek lisansini tamamladi. 12 yildir sinif 6gretmenligi yapan Akdeniz, su an
Terakki Vakfi Okullari’nda gorev yapmakta.



xii 6zgegmisler

SEVTAP KARADAYI

Ankara Universitesi Klasik Arkeoloji Anabilim Dali’'ndan mezun oldu. 18
yildir simf 6gretmenligi yapan Karaday1, su an Atasehir Piri Reis [lkogretim
Okulu’nda goérev yapmakta.

YESIM MERTKIL

Gazi Universitesi Simif Ogretmenligi Béliimii’nden mezun oldu. 9 yildir sinif
ogretmenligi yapan Mertkil, su an Besiktas Liitfi Banat Ilkdgretim Okulu’nda
gorev yapmakta.

ORTAOKUL CALISMA GRUBU
ADEM POLAT YETIM

Dokuz Eyliil Universitesi Fen Bilgisi Ogretmenligi Boliimii’nden mezun oldu.
12 yildir Fen Bilgisi 6gretmenligi yapan Yetim, su an Besiktas Gazi Mustafa
Kemal ilk&gretim Okulu’nda gorev yapmakta.

ASKIN ONSAL

Nigde Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimii’nden mezun oldu.
Maltepe Universitesi Egitim Yonetimi ve Denetimi Programi’nda yiiksek li-
sansini tamamladi. 10 yildir Sosyal Bilgiler 6gretmenligi yapan Onsal, su an
Terakki Vakfi Okullari’nda gérev yapmakta.

AYDIN YILDIRIM

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik
Boliimii’'nden mezun oldu. 14 yildir okul psikolojik danismanlig1 yapan Yildirim,
su an Uskiidar Hezarfen Ahmet Celebi Ilkdgretim Okulu’nda gorev yapmakta.

DERYA YILDIRIM

Istanbul Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimii'nden mezun oldu.
7 yildir Sosyal Bilgiler 6gretmenligi yapan Yildirim, su an A¢1 Okullari’nda
gorev yapmakta.



6zgecmisler Xiii

FATIH SULTAN OZTURK

Samsun Ondokuz Mayis Universitesi Tiirkge Ogretmenligi Boliimii’nden me-
zun oldu. 12 yildir Tiirkge Ogretmenligi yapan Oztiirk, su an Magka Pakmaya
Hiisamettin Ziler {lkogretim Okulu’nda gorev yapmakta.

HULYA AKAN

Marmara Universitesi Fen Bilgisi Ogretmenligi Béliimii ile Istanbul Univer-
sitesi Radyo, Televizyon ve Sinema Boliimii’'nden mezun oldu. Istanbul Uni-
versitesi Radyo, Televizyon ve Sinema Programi’nda yiiksek lisansina devam
ediyor. 8 yildir Fen Bilgisi 6gretmenligi yapan Akan, su an Sisli Kurtulus
Ortaokulu’nda gorev yapmakta.

MERYEM AYDIN

Gazi Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimii’nden mezun oldu.
Marmara Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Programi’nda yiiksek li-
sansini tamamladi. 7 yildir Sosyal Bilgiler 6gretmenligi yapan Aydin, su an
Ozel Evrim Okullari’nda gérev yapmakta.

RABIA CERF

Ankara Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimii’nden mezun oldu.
Dokuz Eyliil Universitesi Karsilagtirmali Tarih Béliimii’nde yiiksek lisans egi-
timine devam ediyor. 9 yildir Sosyal Bilgiler 6gretmenligi yapan Cerf, su an
Ozel Tarkmancgas Ermeni [lkogretim Okulu’nda gérev yapmakta.

SENEM BEREKETCI

Bogazici Universitesi Fen Bilgisi Ogretmenligi Béliimii’nden mezun oldu.
9 yildir Fen Bilgisi 6gretmenligi yapan Bereket¢i, su an Terakki Vakfi
Okullari’nda gorev yapmakta.

SEVILAY ES SENGUL

Dokuz Eyliil Universitesi Tiirkce Ogretmenligi Boliimii’nden mezun oldu.
9 yildir Tirkge dgretmenligi yapan Es Sengiil, su an Kanlica Sedat Simavi
Ortaokulu’nda gorev yapmakta.



Xiv 6zgegmisler

SIRIN GIYIK
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Tiirkge Ogretmenligi Béliimii’nden me-
zun oldu. 10 yildir Tiirkge dgretmenligi yapan Giyik, su an Ozel Dadyan Er-
meni [kdgretim Okulu’nda gérev yapmakta.

YESIM ER OZCAN

Dokuz Eyliil Universitesi Tiirkce Ogretmenligi Boliimii’nden mezun oldu. 7
yildir Tiirkge 6gretmenligi yapan Er Ozcan, su an Terakki Vakfi Okullari’nda
gorev yapmakta.

LISE CALISMA GRUBU
GULDEN KOPRU

Istanbul Universitesi Ingilizce Ogretmenligi Boliimii'nden mezun oldu. 5
yildir Ingilizce dgretmenligi yapan Koprii, su an Fatih Cibali Erkek Anadolu
Imam Hatip Lisesi’nde gorev yapmakta.

HULYA DUYAR AYDAR

Istanbul Universitesi Felsefe Boliimii'nden mezun oldu. 17 yildir Felsefe 63-
retmenligi yapan Aydar, su an Cekmekdy Mehmetcik Anadolu Lisesi’nde go-
rev yapmakta.

SERAP AKPINAR
20 yildir Fen Bilgisi ve Biyoloji 6gretmenligi yapan Akpinar, su an Besiktas
Bingiil Erdem Anadolu Lisesi’nde gorev yapmakta.

SONGUL AVCI

Istanbul Universitesi Felsefe Béliimii’nden mezun oldu. Istanbul Universitesi
Felsefe Grubu Ogretmenligi Programi’nda tezsiz yiiksek lisansini tamamladi.
9 yildir Felsefe Grubu 6gretmenligi yapan Avei, su an Ozel Surp Hag Ermeni
Lisesi’nde gorev yapmakta.









Sunus

Tﬁrkiye’de bir¢ok kesimde ‘sekter bir demokrasi’ anlayis1 oldugu gorilii-
yor. Yani toplumsal gruplar, kendi sorunlarina duyarli iken, ‘6teki’ kesim-
lerin sorunlar1 konusunda ya bilgi eksikligine ya da duyarsizliga sahip. Bu
durum, engelliler ya da sakatlar konusunda daha da karmasik bir yansima bu-
luyor. Zira insanlar, ayrimciliga ugrayan diger gruplarla karsilastirildiginda
engellilerin sorunlarin bildiklerini ve bunlara duyarli olduklarini diigiinebili-
yor. Ancak bu ‘duyarlilik’ irdelendiginde; toplum nezdinde yardim kutularina
para atmanin, SMS mesajlar1 gondererek yardim yapmanin, dergi saticilarin-
dan dergi almanin ya da mavi kapak toplama faaliyetlerine destek vermenin
olumlandig1 ve engellilerin sorunlarinin ¢6ziimiiniin ¢ogu kisi tarafindan bu
dereceye indirgendigi goriiliiyor. Oysa bu etkinlikler, engellilerin ‘yardima
muhtag’ ya da ‘aciz’ oldugu kalipyargilarimi giliglendirme, dolayistyla toplum-
sal esitsizlikleri yeniden {iretme potansiyeli tastyor.

Bununla birlikte, engelliler ne homojen bir grup ne de sorunlarinin
¢Oziimii tekerlekli sandalye ya da rampa ile smirli. Esas sorun, ayrimecilik
odaginda gelisen bir insan haklar1 ve esitlik meselesi. Bu noktada insanlarin
engellilere yonelik 6nyargilar1 ve kalipyargilar: kirilmadigi, engelli bireylere
Anayasa, kanunlar ve Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelerde ta-
ninan haklarin hayata gecirilmesi yoniinde sosyal ve politik araglar gelistiril-
medigi siirece ayrimcilikla miicadele etmek hayli zor.



xviii sunus

Bu baglamda engellilere yonelik ayrimcilikla miicadele konusun-
da belirli bir biling, duyarlilik ve etkin yurttaghk becerileri gelistirilebilecek
alanlardan birinin de egitim oldugu muhakkak. Ancak egitim alanindaki tar-
tigmalar biiylik 6l¢iide sadece engelli bireylere yonelik egitim hizmetlerine
odaklanmakta ve konu siklikla ‘kaynagtirma egitiminin sorunlar1’ gibi bir bas-
lik altinda toplanmaktadir. Egitim alaninda, 6gretmenlerin ya da sivil toplum
egitmenlerinin tiim 6grencilere kalipyargilari sorgulatacak, ¢6ziim yollarmi
diistindiirecek ve hak temelli bir perspektifi giiglendirecek materyallerin eksik
oldugu goriilmektedir.

Elinizdeki kitap boyle bir eksikligi giderebilme amaciyla gelistirildi.
Kitap, Istanbul Bilgi Universitesi Sosyoloji ve Egitim Calismalar1 Uygula-
ma ve Arastirma Merkezi (SECBIR) ve Toplumsal Haklar ve Arastirma
Dernegi’nin (TOHAD), Sabanci Vakfi Toplumsal Gelisme Hibe Programi’nin
(TGHP) finansal destegiyle yiiriittiikleri “Egitim Ortaminda Engelli Ayrim-
ciligy ile Miicadele Etmek” baslikli projede gelistirildi. Bu kitap, akademis-
yenlerin, sivil toplum aktivistlerinin ve 6gretmenlerin ger¢ek anlamda birlik-
te ¢alisarak gelistirdikleri makaleler ve 6rnek ders uygulamalarini igeriyor.
Projede 6gretmenler, bu alanda calisan akademisyen ve aktivistlerle sohbet
toplantilarinda bir araya geldiler, okumalar yaptilar ve onlara geri bildirim ve-
rerek kitapta yer alan makalelerin son héallerini almalarini sagladilar. Ayrica
6gretmenler, akademisyenler ve proje koordinatdrlerinin danigmanhiginda il-
kogretim, ortadgretim ve lise gruplarina yonelik dersler gelistirdiler. Istanbul
Bilgi Universitesi’nde yiiriittiigiimiiz atdlyelerde ve ardindan siniflarinda pilot
caligmalarini tamamlayarak dersleri son haline getirdiler.

SECBIR ve TOHAD olarak projeye destek veren tiim akademisyenlere,
aktivistlere ve 6gretmenlere, projeyi basindan sonuna basariyla yiiriiten proje
koordinatorlerine, finansal destegi i¢in Sabanci Vakfi’na, ayni katkilari sebe-
biyle Istanbul Bilgi Universitesi’ne sonsuz tesekkiir ediyoruz.

Bu ¢aligmanin tiim alanlardaki ayrimeiliklarin azalmasina, daha esit ve
mutlu bir toplumsal yasamin olusturulmasina katki yapabilmesi dilegiyle...

Kenan Cayir, Sosyoloji ve Egitim Cahsmalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi (SECBIR)
Siilleyman Akbulut, Toplumsal Haklar ve Arastirmalar Dernegi (TOHAD)



Giris

ngellilik/sakatlik' meselesi iizerine diisiinmeye baslamamiz, Istanbul Bil-
Egi Universitesi Sosyoloji ve Egitim Calismalar1 Uygulama ve Arastirma
Merkezi’nin (SECBIR) ilk calismasi olan “Onyargilar, Kalipyargilar ve Ay-
rimcilik: Sosyolojik ve Egitimsel Perspektifler” baglikli projeye dayaniyor.
Projede ayrimeiligin egitim ortamlarinda nasil tartigmaya acilabilecegini 6r-
nekleyen dersler gelistirmeyi hedeflemistik; bunun i¢in kavramsal ve teorik
arkaplan bilgimizi giiclendirmemiz gerekiyordu. Bu nedenle, akademisyenler-
le ve aktivistlerle bir araya geliyor, sohbet toplantilar1 yapiyorduk. Bu toplan-
tilardan birinde Toplumsal Haklar ve Arastirmalar Dernegi’nden (TOHAD)
Siileyman Akbulut ile bir araya gelmis ve hep birlikte engellilik/sakatlik me-
selesi lizerine tartigmistik. Bu toplantinin sonundaki hissiyatimizi, itiraflarimi-
71 ve Ozelestirilerimizi ¢ok iyi hatirliyoruz. Siileyman’in sakatlarin hangi soy-
lem ve pratiklerle ayrimciliga ugradigina dair paylasimindan hepimiz gok
etkilenmistik. Bunun nedenini desmeye basladigimizda ise, engellilik/sakatlik
tizerine ne kadar az diislindiiglimiizii ve mesai harcadigimizi fark ettik ve ken-
dimizden utandik.

1. Buyazda, ‘engelli(lik)’ ve ‘sakat(lik)’ kavramlarini beraber kullanmayu tercih ettik; bunun sebebi bu iki kavra-
min birbirini ikame ettigini distiindigiimiizden degil; baglamina gére bu kavramlardan birini kullanmay1 alis-
kanlik edindigimizden.
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Bu utang ve sorumluluk duygusuyla, calismalarimizda bu meseleyi giin-
demde tutmay1, 6gretmenlerle bir araya geldigimiz her platformda tartigma ko-
nusu yapmay1 ve bu meselede derinlesmeyi 6nemsedik. TOHAD 1n yiiriittiigii
ve Sabanci Vakfi Toplumsal Gelisme Hibe Programi (TGHP) kapsaminda des-
teklenen Engelli Haklari Izleme Grubu projesinde, 78 ders kitabini inceledik ve
Ders Kitaplarinda Engellilik baslikl bir bilgi notu yayimladik. Bu siiregte gor-
diigiimiiz ve raporladigimiz iizere, kitaplarda yer alan metinlerin ve gorsellerin
hemen hepsinde engelliler/sakatlar kendi baslarina sokaga ¢ikamayan, karsidan
karstya gegemeyen, calisamayan insanlar olarak resmediliyor. Engellilik/sakat-
lik, maddi yardimla ve merhametle yaklasildiginda ¢oziilebilecek bir ‘sorun’,
engelli/sakat bireyler ise boylece igerilecek ‘dezavantajli’ bir toplumsal grup
olarak goriiliiyor. Arastirmanin bulgularindan yola ¢ikarak, kitaplarda hakim
olan bu sdylemin sorgulanmasini saglamak ve buna alternatif icerik gelistir-
mek amaciyla, TOHAD ortakliginda yiiriittiiglimiiz ve Sabanci Vakfi TGHP
kapsaminda desteklenen “Egitim Ortaminda Engelli Ayrimciligr ile Miicadele
Etmek” baslikli projeyi gelistirerek, egitimde hak temelli perspektifin yaygin-
lastirilmast i¢in arkaplan metinleri ve 6rnek dersler gelistirmeyi amagladik.

Projede, SECBIR’in daha dnce gergeklestirdigi ¢alismalardaki gibi bir
yol izledik. Farkli disiplinlerden (sosyoloji, hukuk, sosyal politika ve egitim)
engellilik/sakatlik iizerine ¢alisan uzmanlar ile 6gretmenleri bir araya getir-
dik. Daha &nce SECBIR’in ¢alismalarinda yer alan ve ayrimciliga dair ar-
kaplan1 giiglii 6gretmenlerle birlikte calistik. Akademisyen ve aktivistlerin de
katilimiyla, 20-21 Eyliil 2014 Cumartesi ve Pazar giinlerinde baglayan ve bi-
rinci donemin sonuna kadar siiren sohbet toplantilar1 gerceklestirdik. Bu top-
lantilarda edindigimiz perspektifin a¢tig1 giliclenme alanlarmi fark etmek ve
anlamlandirmak amaciyla, toplantilarin ilk ve son giinleri yazma ¢alismalari
yaptik. Birinci donemin ardindan ikinci donem yogun ve hummali bir ¢alis-
mayla gecti; toplantilardaki paylagim ve tartigmalara da dayanarak bir taraftan
makaleler yazilmaya, bir taraftan da dersler gelistirilmeye baslandi. Makale
yazarlar1 6gretmenlerle bulugsmalarinda aldiklar geri bildirimler dogrultusun-
da metinlerini kaleme aldilar. Yazilan bu metinler tekrar 6gretmenlerle payla-
sild1 ve 6gretmenlerin goriisleri bir kez daha alinip yazarlara iletildi. Yazarlar
ve editdrlerin yogun ve titiz ¢aligmalarryla metinler son hallerini almig oldu.

Derslere gelince, dncelikle ii¢ seviyede (ilkokul, ortaokul ve lise) ¢alig-
ma gruplari olusturuldu; derslerin amaglari belirlendi ve bu amaglar dogrultu-
sunda igerik gelistirildi. Bu dersleri, 14 ve 29 Mart 2015 tarihlerindeki atdlye
caligmalarinda birbirimizle paylastik; goriis ve 6nerilerimizi sunduk. Goriis ve
oneriler dogrultusunda gézden gegirdigimiz dersleri, 12 ve 15 Mayzis ile 5 Ha-
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ziran 2015 tarihlerindeki atolye ¢aligmalarinda ilgili sinif seviyelerinden 6g-
rencilerden olusturdugumuz pilot siniflarda uyguladik ve degerlendirdik. Tiim
bu siirecte, dersleri tekrar tekrar yazdik, degistirdik, gelistirdik ve yayina hazir
hale getirdik. Derslerin basina, 6nemli gordiigliimiiz birkag noktay1 paylasmak
amactyla bir not ekledik.

Elinizdeki kitap, kisaca ozetlemeye calistigimiz bu siirecin {iriinii.
Kitapta sekiz makale ve dokuz ders yer aliyor. Makalelerin ilki “Sakatligin
Tarihsel Ingas1”. Sibel Yardime1 bu makalesinde, sakathigin toplumsal olarak
kurulan ve tarihsel doniisiimler 15181nda sekillenen bir deneyim oldugunu soy-
lilyor; iiretim bigimleri ile bilgi tiretimindeki dontigiimlerin sakatlig1 algila-
ma ve deneyimleme bigimlerimize etkisini tartisiyor. Yardimer’nin “Sakatlik
ve Siyaset” baglikl ikinci makalesinde ise, sakat hareketinin ortaya ¢ikisi ve
gelisimi Ozetleniyor; hareketin farkli cografyalarda farkli yollar izledigi be-
lirtilerek bu farkliligin nedenleri iizerinde duruluyor. idil Isil Giil, “Birlesmis
Milletler Engelli Haklar: Sozlesmesi” baslikli makalesinde sozlesmenin ha-
zirlanma siirecini, devletlere yiikledigi yiikiimliiliikleri ve Tiirkiye hukukuna
etkisini inceliyor. Giill’lin “Engellilige Dayali Ayrimcilikla Miicadelede Hu-
kukun Rolii” baslikli ikinci makalesinde ise, engellilige dayali ayrimciligin
kanun ¢ikartmakla onlenemeyecegi belirtilerek, hukukun sinirliliklar1 ve bu
miicadelenin etkili olmasi i¢in hukukun igermesi gereken unsurlar degerlendi-
riliyor. Hakan Ozgiil “Tamim, Kapsam ve Gelistirilen Politikalar Diizleminde
Tiirkiye 'de Erisilebilirlik” bagliklt makalesinde erigilebilirligin tanim ve kap-
samint tarif ediyor ve Tiirkiye’nin bu alandaki politikalarini 6zetleyerek mev-
cut durumu giincel verilerle gozler oniine seriyor. “Engellilerin Egitime Eri-
siminde Kamusal Sosyal Destek Programlarinin Onemi” bashikli makalesinde
Volkan Y1ilmaz, engelli ¢ocuk ve genglerin egitim hakkinin hayata gegirilmesi
icin biitlinciil ve engelli haklarini temel alan bir sosyal politika yaklasiminin
onemini vurguluyor. Hande Sart’in kaleme aldig1 “Engelli Cocuklarin Egitim
Hakka: Insan Haklar: Cercevesinde Kaynastirma/Biitiinlesme Yoluyla Egitim”’
baslikli makalede ise, engelli ¢ocuklarin akranlariyla birlikte ve farkliliklari
gozetilerek egitimden yararlanmalarinin hak oldugu belirtilerek, kaynastirma
egitiminde yasanan sorunlar ve bu sorunlara yonelik ¢6ziim Onerileri paylasi-
lryor. Kitabin son makalesi, Miige Ayan Ceyhan’in “‘Engelli Ayrimciligiyla
Miicadele: Sahadan Anlatilar ve Gézlemler” baslikli makalesi. Bu makalede,
proje siirecinin vesile oldugu farkli gliclenme alanlar1 6zetleniyor.

Kitapta yer alan derslerin ilki, “Iletisim Araglari, Engellilik ve Erigile-
bilirlik”. Tlkokul seviyesi igin gelistirilen bu derste, iletisim araglarini tanitan
bir ders kitab1 sayfasindan yola ¢ikarak erisim sorunlarinin asil kaynagini sor-
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guluyoruz. [lkokul seviyesindeki “Aylin 'in Egitim Hikdyesi” bashkli ikinci derste,
gorme engelli bir kizin egitim hayatinda yasadig1 zorluklari tartistyoruz; “Herkes
i¢in Egitim ” baslikli Gigiincii derste ise, engellilerin egitim hakkinin gergeklesmesi
icin farkli alanlarda erisilebilirligin saglanmasinin énemine deginiyoruz. Dordiin-
cii ders ile ortaokul seviyesindeki dersler basliyor ve bunlarn ilki, “Yardun Kam-
panyalarina Elestirel Bakmak”. Bu ders ile, toplumda ¢ok yaygin kabul géren
yardim kampanyalarinin engellilerin ‘muhtag bireyler’ olarak algilanmasia yol
actigini ve bu algmin engellilerin esit goriilmesini engelledigini ortaya koymay1
amachyoruz. “Engelli Haklar:” baglikli derste, Birlesmis Milletler Engelli Hakla-
11 S6zlesmesi’ni ve Tiirkiye nin durumunu inceliyoruz; “Erisilebilirlik Bir Insan
Hakkadir!” baghkl derste ise, bir engellinin dile getirdigi erisim sorunlarini ve
Onerdigi ¢oziimleri tartistyoruz. Ortaokul seviyesi i¢in gelistirilen “Herkes i¢in
Tasarim” bashikli son derste, sehri herkes i¢in yasanabilir kilmak idealiyle yaptig
caligmalar1 ddiile layik goriilen Berlin modelini inceliyoruz. Lise seviyesindeki
ilk ders olan “Saglamci Anlayrg ve Miikemmel Bedenler” baglikli derste saglam-
c1 anlayist sorguluyor; “Bir Adalet Arayisi: Egitimde Ayrimcilik Davast” baglikli
ikinci derste ise, bu anlayisin disladigi bir cocugun egitimde ugradig: ayrimcilig
ve nedenlerini tartistyor, annesinin hukuk miicadelesini izliyoruz.

Bu kitapta yer alan makalelerin ve derslerin her biri pek ¢ok kurum ve
kisinin birlikte ¢alistp {irettigi bir siirecin iiriinii. Sabanc1 Vakfi TGHP ve Istanbul
Bilgi Universitesi projeye kaynak saglayarak bu kitabm ortaya ¢ikmasia olanak
sagladi. Siileyman Akbulut danismanlhigiyla bize destek verdi. Hafta i¢inin yorucu
temposuna ragmen Cumartesi giinlerini bu ¢aligmaya ayiran 6gretmen arkadasla-
rimiz Adem Polat Yetim, Askm Onsal, Aydin Yildirim, Aysun Can, Ayzin Celik,
Derya Yildirrm, Didem Cigek, Fatih Sultan Oztiirk, Giilden Képrii, Hiilya Akan,
Hiilya Duyar Aydar, Meryem Aydin, Rabia Cerf, Senem Bereket¢i, Serap Akpinar,
Serhat Akdeniz, Sevilay Es Sengiil, Sevtap Karadayi, Songiil Avci, Sirin Giyik,
Yesim Er Ozcan ve Yesim Mertkil’in hem makalelerin hem de derslerin ortaya
cikmasinda bilyiik emekleri oldu. Caligmalarimiza katilan akademisyen ve aktivist
dostlarmz Engin Y1lmaz, Hakan Ozgiil, Itir Erhart, idil Is1l Giil, Sibel Yardimet,
Sehnaz Layikel, Volkan Yilmaz ve Z. Hande Sart bilgi birikimlerini bizlerle pay-
lagtt. Makalelerin son diizeltilerinin yapilmasinda 6gretmen arkadasimiz Sevilay
Es Sengiil’tin biiyiik katkisi oldu. Hepsine goniilden tesekkiir ediyoruz.

Sakatlarin esit ve bagimsiz yasayabilecegi bir hayata katki sunmak umuduyla,

Kenan Cayir, Melisa Soran, Melike Ergiin
Istanbul, Eyliil 2015
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Ozet

Eldeki metnin temel amaci, bugtiin neredeyse sorgusuz bir sekilde sakatlik ola-
rak tarif edip tamdigumiz, kimilerimiz tarafindan deneyimlenen durumlarin
kaderin esitsiz bir sekilde dagittig felaketler degil; toplumsal olarak kurulan,
dolayisiyla tarihsel doniigiimler 1s18inda sekillenen deneyimler olduklarini
gostermektir. Sakathigin tarihsel ingast olarak ifade ettigimiz bu siireg, aym
zamanda meselenin hangi kavramlar ve modeller ¢er¢evesinde ele alinmasi
gerektigine dair tartismalara da sahne olmugstur. Bu kapsamda, oncelikle ilgili
kavramlar (oziirlii, engelli, sakat) ve sakatlik modelleri (t1bbi model, sosyal
model ve diger yaklasimlar) ele alinmaktadir. Ikinci olarak iiretim bi¢imindeki
(kapitalizmin yiikselisi) ve bilgi tiretimindeki doniigiimlerin (modern bilimin or-
taya ¢ikisi, insan bilimlerinin geligmesi, istatistiki normalin hesaplanmasi) sa-
kathigt bugtin algilama ve deneyimleme bicimlerimize etkileri tartisilmaktadir.
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Girig'

Irk¢ilik ve cinsiyet ayrimciligi karsisinda 6nemli kazanimlarin elde edildigi
1960’larin politik iklimi, sakatlara yonelik ayrimcilik bigimlerini hedef alan
bir eylemliligin de filizlenmesini miimkiin kilmistir. Hemen her zaman sosyo-
politik giindemin ve kamusal temsilin disinda birakilmis bulunan sakatlar, bu
donemde ve 6zellikle ABD ve Ingiltere’de, kimi durumlarda lobi faaliyetleriy-
le, kimilerinde ise kitlesellesen eylemliliklerle seslerini duyurmaya baslamis-
tir. Egitim, istthdam, erisim gibi meseleleri ‘iane’ degil, ‘hak’ konusu yaparak,
ayrimcilik karsit1 yasalar ¢ikarilmasini saglamiglardir.

Bir sonraki boliimde detayli bir sekilde aktaracagim bu gelismeler, sa-
kathigin yeniden ve siyasi bir mesele olarak tanimlanmasina olanak vermistir.
Bagka bir ifadeyle, sakatligin ‘dogallig1i’ bozulmustur. Yalnizca bedende bir
eksiklik veya islevsizlik olarak diisiiniildiigii siirece sakatlik, tibbin goriis ve
miidahale alaninda kalmis; sakatlarin egitim, isttihdam gibi imkanlardan fay-
dalanamamasi da bu durumun dogal bir sonucu olarak anlasilimstir. Iste sakat
hareketinin belki de en 6énemli kazanimi, sakatligin yalnizca bedensel-biyolo-
jik degil, ayn1 zamanda tarihsel-toplumsal bir yasant1 olarak deneyimlendigini
ortaya koymasi olmustur. Boylece, sakat olmayan kisileri kollayan bir ideoloji
ve buna eslik eden bir yasam diizeni olarak ‘saglamcilik’ da sakatlarin maruz
kaldig1 bir ayrimcilik bigimi olarak yeniden tanimlanmustir.

Buradaki tarihsellik vurgusu, bugiin sakatlik olarak tarif edilen ve/veya
deneyimlenen durumlarin tarih boyunca ayni sekilde tarif edilmedikleri ve/veya
deneyimlenmedikleri anlamina gelir. Asagida daha detayli bir sekilde gostermeye
calisacagim gibi, bugiin gecerliligini neredeyse hi¢ sorgulamadan kabul ettigi-
miz bu tarif ve sekillendirdigi deneyim, hem {iiretim bi¢cimindeki doniisiimlerin
(feodal iiretim bi¢ciminden kapitalizme gecig) hem de ‘insanin’ bilgisini liretmeyi
hedefleyen istatistik, niifusbilim, sosyoloji veya psikoloji gibi bilim dallarinin or-
taya koydugu normallik tanimlarinin gélgesinde gelismistir. Sakathgin tarihsel

1. Bu metni olustururken, daha dnce yazdigim veya katkida bulundugum gesitli yazilardan yararlandim. Kimi
kisimlarini neredeyse degistirmeden, kimilerini ise degistirerek yeniden kullandim. S6z konusu yazilarin ori-
jinalleri su kaynaklarda yer almistir: Yardimet, Sibel. “Sakatlik ve Mekan iliskisi Uzerine”, Birgiin Gazetesi,
5 Mayis 2010. Erisim tarihi: 20 Temmuz 2015. http://www.engelliler.biz/forum/content/sakatlik-ve-mekan-
iliskisi-uzerine-190.html ; Bezmez, Dikmen ve Sibel Yardimce “Kent Vatandashgi, Kent Hakki ve Sakat Hakla-
11", Kentsel Déniisiim ve Insan Haklart iginde, Kent ve Insan Haklar1 Sempozyumu bildirileri, Istanbul: istanbul
Bilgi Universitesi Yaymlari, 2013. Dikmen Bezmez’e beni sakatlik {izerine ¢alismaya tesvik ettigi, ilgili galis-
malari birlikte yiirtittigiimiiz siiregteki is ve yol arkadasligi ve birlikte yazdigimiz yaziy: etraflica kullanmama
izin verdigi i¢in kocaman bir tesekkiir bor¢luyum. Burada dogrudan alintilamadigim ama birgok noktada ya-
rarlandigim bir diger metin Dikmen Bezmez ve Yildirim Sentiirk’le birlikte yiiriittiigiimiiz, TUBITAK destekli
“Engelli Haklar1 ve Kent Vatandaslig1: istanbul Ozelinde Engelli Kisilerin Yasamlarini Sekillendiren Aktorler ve
Dinamikler” baslikli projenin yayimlanmamis sonug raporudur (Proje Numarast: 109K074).
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ingas1 olarak adlandirilabilecek bu siirecin sorgulanmasi, meselenin hem na-
sil adlandirilacagi iizerine kavramsal tartigmalarla hem de nasil anlagilacagina
dair modellemelerle el ele gitmistir. Metnin geri kalaninda hem bu kavram
ve model tartigmalarina hem de sakatligin tarihsel insasina odaklanilmaktadir.

Kavram Uzerine: Oziirlii mii, Engelli mi, Sakat m?

Toplumsal algidaki sakatlik imgesi, uzun bir donem tip biliminden ilham alan
bir tanimin golgesinde kalmistir. Saglam/normal/eksiksiz bir beden kabuliin-
den yola ¢ikan bu yaklasim, sakatligin nasil adlandirildigini da etkilemis; sa-
kat hareketlerinin temel gayretlerinden biri de bu adlandirmayi bir miicadele
alanma ¢evirmek olmustur. Sakat hareketlerinin ABD ve Ingiltere’de giiclii
oldugu diisiiniildiigiinde, ilk kavram tartigmasinin ingilizcede yapilmasi sa-
sirtict gelmeyecektir. Bugiin Ingilizce literatiirde sakathigm bedensel ve top-
lumsal yonlerini anlatan iki ayri terim kullanilmaktadir: Buna gore bir veya
daha ¢ok uzvun kismen veya tiimiiyle eksik veya islevsiz olmasi ‘impairment’
(yetiyitimi) olarak nitelendirilirken, ‘disability’ (sakatlik) kavrami yaygin top-
lumsal ve mekansal pratiklerin, s6z konusu bedensel farklar1 g6z ard1 etmesin-
den kaynaklanan kisitlamalara ve/veya olumsuzluklara atif yapmaktadir. Bu
kavramsallagtirma, sakatligin toplumsal yoniine vurgu yapmasi, engeli sakat
kisinin bedeninde degil, onu g¢evreleyen ve gergeveleyen toplumsal orgiitlen-
mede aramast itibariyle dnemlidir.

Sakatlig1 nasil adlandirmak gerektigine dair benzer bir tartisma Tiirk-
¢ede de karsimiza ¢ikar. Gerek dilin kendi imkanlar1 ve tarihindeki farklilik-
lar gerekse sakat hareketinin Tiirkiye’de baska bir yol haritasi izlemis olmasi
nedeniyle s6z konusu tartismanin icerigi burada bagka tiirli gelismis; olum-
suz anlamin bertaraf edilebilmesi ana mesele haline gelmistir. Bunun nedeni
kuskusuz Tiirkiye’de sakathigin biiyiik bir olumsuzlukla (kisisel trajedi, utang
kaynagi vb.) damgalanmis olmasidir.

Bu noktada karsimiza ¢ikan ii¢ terimin ilki ‘6ziirlii’diir. Bu terim devlet
biirokrasisi disinda neredeyse terk edilmistir. Ciinkii bir defoya isaret etmektedir.
Bu konuda sohbet etme imkani1 buldugumuz birgok sakat arkadasimiz, 6ziirlii-
niin genellikle hatali iiretimi ¢agrigtirdigini belirtmis, ayrica baska bir ¢agrisimi
da devreye sokarak ‘6ziir dilemeleri’ i¢in bir neden olmadigini ifade etmistir.

‘Engelli’ ve ‘sakat’ terimlerine dair tartigma ise siirmektedir. Bugiin
alandaki bir¢ok Sivil Toplum Kurulusu (STK) ve bu kuruluslarin ¢alisanla-
1 ‘engelli” kavramini kullanmayi tercih etmekte ve bu vesileyle sakat kigi-
nin ‘engellenmisliginin’ altim1 ¢izdigini belirtmektedir. Fakat bu tanim da yer
yer elestirilmis, engelin sakat kiside degil, toplumda oldugu vurgulanmistir.
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Tiirkiye’deki sakat hareketinin giliniimiizdeki onemli isimlerinden Biilent
Kiiglikaslan’in Bianet’te yayimlanan “‘Sakat’ Politiktir!” baslikli yazisi, ne-
den tercihini ‘sakat’ kavramindan yana kullandigini ortaya koyuyor. Yazara
gore, bir seyi ‘6ziirli’ olarak niteledigimizde, o seyin degerini bagka bir ‘bii-
tiin’ ile kiyaslamis ve onu degersizlestirmis oluyoruz. ‘Engelli’ adlandirmasi,
engelin ¢evrede degil, kiside oldugunu ima ediyor; bu anlamda sorumlulu-
gu toplumun sirtindan aliyor. Oysa ‘sakat’ sdzcligli (sorunlu yanlar icerse de)
daha ¢ok bir hal tespiti yapiyor: “Hasili, yeri geldiginde ‘Sakat Biilent’ diye
anilmam gayet giizel,” diyor Kiigiikaslan; “Evet, sakatim, bu kadar basit.”. Fa-
kat belki de daha 6nemlisi, tipk1 irk¢ilik karsiti “Siyah giizeldir!” sloganinda
oldugu gibi, ‘diisiik, dokiintii, diigiik nitelikli’ olarak kabul edilen bir bedenin,
bu bedene eslik eden bir halin sahipleniliyor olmasi. Kiigiikaslan’a gore, bu
olumsuz anlama inat kavrami sahiplenmek, inadina “Sakat giizeldir ve sakat-
lik politiktir!” demek gerekiyor. Ben de bu elestiri ve sahiplenme hattini takip
ederek sakatlik kavramini kullanmayi tercih ediyorum.

Sakathk Modelleri

Tibbi Model

Buradaki tarihsel kirilma noktasi, modern bilimin dogusudur. Bu siire¢ sakat-
l1g1 dini bir konu olmaktan (Tanr1’nin gazabi, insanin sinanmasi vb.) timiyle
¢ikarmasa da, dncelikle tibbi bir mesele olarak kurgulamistir. Buradaki temel
varsayim, biyolojik olarak (ve tibben) ‘normal’ bir bedensel varolustan soz
edebilecegimizdir. Bu varolus ancak tamlig1 varsayilan, eksiksiz addedilen bir
bedene eslik edebilecektir. Boylece, bedensel farkliliklar skalasinin 6nemli bir
kismi1 normal varolugtan diglanmig olur. Bu tiir (eksige isaret eden) farklar bi-
rer sapma, birer anomali olarak tarif edilir ve tedavileri hedeflenir. Daha 6nce
belki de Tanri’nin gazabi olarak okunan bir isaret, artik doganin igleyisinde
bir kisa devredir ve bu kisa devrenin tamiri/telafisi esas hale gelir. Iste tibbin
gorevi budur.

Bu kavramsallagtirmadaki ikinci 6nemli nokta, sakatligin bireysel ve
bedende bir sorun olarak tarif edilmesi, boylece sakatlik deneyimine damgasi-
n1 vuran olumsuz kosullarin toplumsal boyutunun tiimiiyle goz ardi edilmesi-
dir. Sakatligin kisisel bir trajedi olarak tanimlanmasi, sakati (ve ailesini) iginde
bulunduklar1 kosullarin asilamaz giicliigiine ve bu durumun tiimiiyle kendi so-
rumluluklart olduguna inandirmistir. Bu giicliikleri agmanin tek yolu, yeniden

2. Biilent Kiigiikaslan, “*Sakat’ Politiktir!”, Bianet, 8 Eyliil 2011. Erigim tarihi: 20 Temmuz 2015.
http://bianet.org/bianet/toplum/132569-sakat-politiktir
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‘normallesmek’, 6rnegin ne pahasina olursa olsun yeniden yiiriiyebilmek gibi
algilanmistir. Bu da ancak tibbi-profesyonel bir destekle miimkiin gériinmek-
tedir. Bu kosullar sakat kisinin hem ¢evresine (6rnegin, bakimin1 bityiik oran-
da tistlenen ailesine) hem de tibbi uzmanliga bagimliligini yeniden {iretmistir.
Boylece sakat kisinin kendi hayat1 lizerindeki s6z ve karar hakki, ya ailesine
ya da ailesinin de s1gindig1 tip kurumuna devredilmistir.

Sosyal Model

Sosyal model, tibbi modele karsit olarak ABD ve Ingiltere’deki sakat hareketi
aktivistleri tarafindan gelistirilmistir (bu kisilerin énemli bir kism1 akademis-
yendir ve Sakatlik Calismalar1 denilen ¢alisma alaninin da beseri ve sosyal
bilimler baglig1 altindaki yerini almasina 6nemli katkilarda bulunmuslardir).
Mevcut toplumun ‘sakatlayici’ oldugu (disabling society) fikrine dayanan bu
ikinci modele gore sakatlik deneyimini kuran, bedensel farklar1 dikkate al-
mayan toplumsal orgiitlenmedir. Her alanda ve anlamda erisilebilirligin sag-
lanmasiyla birlikte, sakatlikla iligkilendirilen olumsuzluklar ortadan kalkabi-
lecektir. Bu anlamda sakatlik tibbi degil, siyasi bir meseledir. Sakat kimliginin
sahiplenilmesi s6z konusu siyasi meselenin tartismaya agilmasi i¢in elzemdir.
Sakatlarin orgiitlenip haklarini talep etmeleri, kendilerine kars1 ayrimeilik ya-
pan ‘saglamct’ toplumu (ableist society) doniistiirmeleri gerekmektedir.

Tibbi Model

Sosyal Model

Kisisel trajedi teorisi

Toplumsal baski teorisi

Kisisel sorun

Toplumsal sorun

Bireysel tedavi

Toplumsal eylem

Tibbilestirme

Oz-miidahale (self-help)

Profesyonel egemenlik

Bireysel ve kolektif sorumluluk

Uzmanlik Deneyim

Diizeltme (adjustment) Olumlama (affirmation)
Bireysel kimlik Kolektif kimlik
Onyarg1 Ayrimeilik

Tutum Davranis

Bakim Haklar

Kontrol Secenekler

Politikalar (policy) Siyaset (politics)
Bireysel Uyum Toplumsal Degisim

Tablo 1. Tibbi Model ve Sosyal Model Karsilastirmasi




12 birinci kisim: temel metinler

[ste tibbi otoritenin veya aileye bagimliligin karsisina ¢ikarilan ‘bagim-
s1z yasam’ (independent living) slogan1 da bu perspektiften dogar. Boylece
uzun bir zaman boyunca kaderi ailesinin veya emanet edildigi tip kurumunun
ellerine birakilmis olan sakat kisilerin, kendi kaderlerini tayin hakk: dile ge-
tirilmistir. Bu gorilise gore, sakat kisinin hayatin1 kendi istedigi yonde sekil-
lendirmesi, istedigi gibi egitim alip ¢alisabilmesi, kendi ailesini kurabilmesi,
¢ocuk sahibi olabilmesi esastir.

Ancak, sosyal model de kisa bir siire sonra elestirilerle karsilasmigtir.
Bu elestirilerin kabaca iki hatti takip ettigi sdylenebilir. Bunlarin ilki, ‘sakatla-
yic1 toplum’ vurgusunun biyolojik ve bedensel olanla (¢esitli uzuv kayiplari ve
yeti yitimleri) tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel olan (damga, ayrimcilik bigimleri
vs.) arasindaki ikiligi yeniden irettigidir. Bu goriise gore, sosyal model top-
lumdaki ayrimer sdylem ve pratikleri elestirmis, fakat sakat kisinin bedensel
varolugunu, kendi bedenini algilama, onunla iliskilenme, ondaki aciyla basa
¢ikma bigimlerini yine tiimiiyle tibbin ellerine birakmigtir. Bu da bizi ikinci
elestiri hattina tasir. Buna gore sosyal model, bedenin fizyolojik kosullarini
ve bunlarin sonuglarini (6rnegin aciy1) hicbir sekilde dikkate almamakta, bu
anlamda sakatlig1 timiiyle ¢evresel bir duruma indirgemektedir.’

Sakatlik Caligmalar1 bashigr altinda gelisen arastirmalarin son yillarda
cesitlenmesi ve farkli disiplinlerden beslenmeye baslamasiyla birlikte hem tib-
bi hem de sosyal modeli elestiren farkli bircok yeni goriis belirmistir. Bu ¢alis-
malar burada 6zetlenemeyecek kadar ¢cok ve cesitlidir; ama agagidaki dipnotta
kisaca agiklamaya ¢alistigim gibi birkag baslik altinda toplanabilir.*

3. Bukonular etraflica tartisan ingilizce kaynaklar hayli fazla sayida; Tiirkge metinler igin Sakatlik Calismalar’’nin
“Sakatlhiga Kuramsal Yaklasimlar” boliimiine bakilabilir (Bezmez vd. (der.) Sakatlik Calismalari. Sosyal Bilim-
lerden Bakmatk, Istanbul: Kog Universitesi Yaynlar1, 2011.)

4. Bu ¢alismalarm ilki, hem bireysel (insan kisiligi ve psikolojisi de dahil olmak iizere) hem de toplumsal faktdrleri
hesaba katmay1 6neren biyo-psiko-sosyal modeldir (BPS). Bu agidan biyo-psiko-sosyal modelin hastaligin ve sakat-
Iigimn anlasilmasinda daha kapsamli (belki toplamei olarak addedilebilecek) bir yaklasim izledigi, sosyal modelin tibbi
model elestirisinin agtig1 yoldan ilerlemekle birlikte, daha fazla degiskeni dikkate almay1 denedigi sylenebilir.

Tibbi model-sosyal model ikiliginden uzaklasan diger bir yaklagim, algty1 ve yasantiy1 one ¢ikaran ‘fenomeno-
lojiden’ ilham alir. Buradaki temel kavramlardan biri ‘yasanan beden’dir (/ived body). Yasanan beden kavrami,
kisinin kendi bedenini nasil deneyimledigi sorusundan yola ¢ikar. Bu deneyim kisinin (dolayisiyla sakat kiginin)
diinyada nasil var oldugu, nasil yasadig1 agisindan belirleyicidir. Ciinkii kisinin viicut buldugu yer, kendine dair
deneyimin nesnel (bedenim benimdir) ve 6znel (beden ben’imdir) kutuplarini bir araya getiren bedendir. Dolayi-
styla bu noktay1 dikkate almadan sakatlik deneyimini yalnizca toplumsal formasyonlar veya ayrimeilik bigimleri
ile agiklamak miimkiin degil.

Tibbi model-sosyal model ikiliginden uzaklasan bir diger hat Michel Foucault’nun beden, tip, cinsellik, bilim
ve normallik tizerine ¢alismalarini takip etmektedir. Bu hat bir yandan yalnizca deneyimin degil, bizzat bedenin
tarihsel olarak sekillendigi iddiasiyla s6z konusu ikilikten, saf (ham, tarafsiz) deneyimin imkansizlig1 vurgusuyla
fenomenolojiden ayrilir. Bu yaklasimda hem bedeni sekillendiren hem de deneyimi yapilandiran bilgi-iktidar
diizenekleridir. Daha agik bir ifadeyle toplumlarm belirli tarihsel dénemlere 6zgii bilme bigimleri vardir; bu
bigimler ilgili donemin (bizzat tarihsel) hakikatini tiretir, iktidar etkilerinin harekete ge¢gmesine olanak saglar.
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Sakath@in Tarihsel insasi

Sakatlik Calismalar1 kuramcilari, sakatligin bu tarihsel ve toplumsal boyutunu
vurgulamak ve bugiin deneyimlenme bigimlerini agiklamak i¢in kabaca iki
biiyiik doniisiim iizerinde durur: 1. Uretim bigimindeki doniisiimler, daha agik
bir ifadeyle kapitalizmin yiikselisi ile ona eslik eden sanayilesme ve kentles-
me; 2. Modern anlamiyla ‘normalligin’ ingas1 ve beseri ve sosyal bilimlerin bu
normal tanimini insan yasamina uyarlamasi. Simdi sirasiyla bu iki doniigiim
tizerinde durmaya ¢aligacagim.

Kapitalizm, Sanayilesme ve Kentlesme

Tahmin edilebilecegi gibi tiretim bi¢imindeki doniisiimii takip eden daha gok
Marxist kuramcilardir. Vic Finkelstein bu anlamda 6ncti bir isimdir. Finkelste-
in sakatlik tarihini feodalizm, kapitalizm gibi iretim bi¢imleri iizerinden okur.
Finkelstein’a gore, feodal bir toplum yapisi i¢inde yasayan sakatlar, tarimsal
veya kii¢iik 6l¢ekli endiistriyel tiretim siire¢lerinden tiimiiyle dislanmamuslar;
evlerde, tarlalarda ve/veya kiigiik atdlyelerde, daha esnek kosullarda calisarak
hem is giicline hem de giindelik hayata katilabilmislerdir. Ancak, endiistri-
lesme ve kapitalistlesme ile birlikte, iiretim bi¢iminin odagi evden fabrikaya
kaymistir. Fabrikadaki iiretim hem daha hizlidir hem daha diizenlidir. Uretim
bandi basinda yapilmasi gereken hareketler, bu hareketlerin hizi ve sirasi belir-
lenmistir. S6z konusu kosullar ortalama bir beden kavrayisina gore diizenlen-
mistir ve calisanlara herhangi bir esneklik tanimaz. iste bedensel farkliliklara
yer birakmayan bu yeni diizenleme, sakatlarin iiretim siireglerinden tliimiiyle
dislanmalarina neden olmustur.’

Ayni sekilde Gleeson da tiretim bigimi temelinde meseleyi ele aldigt
caligmasinda, sirastyla feodalitenin ve kapitalizmin sekillendirdigi mekanlarin
sakatlar i¢in bambaska engeller ve olanaklar igerdigini ortaya koymustur.
Gleeson’a gore Ortacag Ingiltere’sinin toplumsal mekanini belirleyen temel
ozellik, haneyle c¢alisma alaninin biiylik oranda i¢ ice ge¢mesi ve bu done-
min {retici siifin1 olusturan cift¢ilerin topraga (yasal) bagimliliklarinin on-
lar1 biiylik 6lgekli yer degistirmelerden alikoymasidir (bu noktada Gleeson’in
alt-siniflara odaklandigini hatirlatalim). Siradan bir ¢iftci kasaba pazarlarini
veya dini merkezleri pek sik ziyaret etmez. Kasabalar da kii¢lik dl¢eklidir ve

Iste (sakat) bedenimizi de, onunla ilgili (sakatlik) deneyimimizi de sekillendiren bu hakikat oyunlari ve iktidar

teknolojileridir.

Sakatlik Caligmalar1 alani gelistikge, bu modellerin de gesitlenecegini 5ngérmek miimkiindiir. Ozetle tibbi mo-

delin elestirisi olarak gelistirilen her alternatif sakatligin tarihsel ve toplumsal insa oldugu vurgusunu igerecektir.
5. Mike Oliver. “Sakatlik ve Kapitalizmin Yiikselisi”, Sakatlik Calismalari. Sosyal Bilimlerden Bakmak iginde, der.

D. Bezmez, S. Yardimet, ve Y. Sentiirk, Istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 2011. 5.209-225.
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merkeze toplanmis evler ve kiliseyle, onlar1 ¢evreleyen tarlalardan ve otlak-
lardan, en disarida da orman arazileriyle bos alanlardan olusurlar. Dolayisiyla
mekan kullanimi hemen herkes i¢in sinirlidir.

Ikinci olarak, yasam kosullarindaki zorluklar ve tarimsal {iretimin ge-
reklilikleri (hasat gibi) hem kadinlarla erkekler hem de aileler arasinda yar-
dimlagmay1 zorunlu kilmis, sakatlar dahil olmak iizere herkesin bir sekilde
iretime katkida bulunmasini gerektirmistir. S6z konusu islerin mekanik bir
zaman dizimine degil de diinyanin doniigiine ve mevsimlerin geg¢is hizina bag-
I1 olmasi, ¢aligma hizinda da belirli bir esnekligi miimkiin kilmistir.

Ne var ki, kentlerin bliylimesi, ¢alisma zamaninin degismesi ve {ireti-
min yapildig1 mekanlarmn, verimliligi artiracak sekilde yeniden diizenlenmesi,
sakatlar1 hem ¢alisma hayatinin hem de kent merkezinin disina itmistir. Yeni
caligma mekanlar1 -fabrika, maden, demir dokiim atdlyesi, tersane, demiryo-
lu- belirli bir verim diizeyini yakalayan emekgilere ayrilirken, ¢aligamayan
kesimler ev i¢ine veya yeni kapatma kurumlarina mahkim kalmis; burjuvazi-
ye 0zgii yeni bir ¢aligma ahlaki, ¢alig(a)mayan kesimlerin ahlaken de damga-
lanmasina neden olmustur. Bu yeni ortamda sakatlar ¢alisma ylktimliligiinii
yerine getiremeyen ve pargast bulunduklari toplumun sirtindaki ytikii agirlag-
tiran veya merhamet gosterilmesi gereken kisiler olarak diistintilmiistiir.

Normallik ve Sakathk

Modern kentin diglayict dokusunu yalnizca iiretim bigimindeki déniisiimle
aciklamak yeterli olmayacaktir. Bu noktada, sakatlik ¢alismalarina normal-
lik tartigmasii ve sorgusunu dahil eden galismalar énem kazamir. Ornegin,
Davis’e gore énemli olan, sakatligin nasil bir sorun oldugu degil, nasil bir
sorun olarak insa edildigidir. Nasil irk ¢aligmalart uzun zaman beyaz irktan
olmayan kisileri hedef aldiysa, sakatliga yonelik ¢aligmalar da ayni1 zaman
zarfinda (belki daha uzun siire) sakat olan1 mercek altina almistir. Ciinkii bu
caligmalar normalligi varsaymuis, sakatligi da bu noktadan bir sapma olarak
tahayyiil etmistir. Aslinda bakilmasi gereken bizzat normalligin nasil insa edil-
digidir. Clinkii normallik, varsayildigi kadar kendinden menkul, sinirlar1 ve
icerigi belirli bir nitelik degildir.

Kiigiik bir tarihsel-etimolojik arastirma bile bunu hemen ele verecektir.
Normal, Latincede ‘marangoz gonyesi’ anlamina gelmekteydi ve ‘normalis’
kelimesi 1640’larda bile ‘gdnyeye uygun yapilmis, dogru agida duran’ bir seyi
nitelendirmek i¢in kullanilmigtir. Demek ki, iki kelime de o donemde bugiin
diisiindiigiimiiz sekilde insan dogasma atif yapmaz. Kelimenin Ingilizcede
‘ortak standartlara uygun’ seklindeki ilk kullanimi 1828 tarihlidir. ‘Normal
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biri veya normal bir sey’ ifadesindeki gibi bir kullanima ise ancak 1894 gibi
cok geg bir tarihte rastlanmistir (Online Etymology Dictionary, “normal” mad-
desi). Kuskusuz bu sekillenigin 19. yiizyili bulmasi tesadiif degildir. Cilinkii
normalligin ingas1 igin Istatistik gibi, niifusun niceliksel bir tasvirini yapmay1
amaglayan, bu anlamda biiyiik 6l¢ekte dagilim ve ortalama hesaplariyla cali-
san bir bilimin ortaya ¢ikmasi gerekmistir. Davis’e gore, bu hesaplar toplum
Olceginde hicbir gergek bireye tiimiiyle tekabiil etmeyen, soyut bir ortalama
bireyin (hem fiziksel hem ahlaki anlamda) tasviriyle sonuglanmistir. Bu nok-
tada fiziksel ve ahlaki ortalamanin birbirinin aynasi gibi isledigini ve etkilerini
giiclendirdigini not etmek gerekir. Boylece giizellik istisnai olandan ortala-
ma olana kaymis ve toplumdaki herkes bu normu temsil etmeye ¢agrilmistir.
Normdan/standarttan sapma ¢irkinlik olarak kodlanmistir. Boylece niifusun
bu anlamda uygunsuz kesimleri ¢esitli miidahalelerin hedefi haline gelmis-
tir (bireyler diizeyinde diizeltme ameliyatlar1 veya niifus diizeyinde kalitimsal
bozukluklari oldugu diisiiniilen kesimlere yonelik 6jeni uygulamalar1 gibi).
Bu tartismanin da mekandaki karsilig1 kolayca diisiiniilebilir. ingiltere
ornegi lizerinden gelistirdigi detayli mimari ve kent planlamasi analiziyle Im-
rie,® Davis’in tarif ettigi siirecin mimarlik ve kent planlamasindaki yansimala-
rin1 ortaya koymustur. Teknolojik standartlasma ve masraflarin diisiiriilmesine
yonelik biiyiik dlgekli tek tip iiretim, farkli ihtiyaglarin g6z ardi edilmesine ne-
den olmug, uzmanliklar1 ve ekonomik verilere taninan 6ncelik nedeniyle sor-
gulanmayan mimarlar ve kent plancilari, yetili/muktedir bedenli (able-bodied)
ortalama birey modelini esas alarak tasarim yapmislardir. Bu tasarim farkli ih-
tiyaglara cevap vermekte yetersiz kalmis; fakat ¢ogu zaman politikacilar veya
yatirimeilar tarafindan ekonomik verimlilik ilkesi gerekge gosterilerek kulla-
nilmaya devam etmistir. Bu siire¢ farkli sekillerde glinimiizde de stirmektedir.
Gilinlimiiz toplumlarina damgasini vuran neoliberal ekonomik akil, toplumsal
orgilitlenmenin merkezine piyasayt ve girisimciligi koymus; kent planlama-
st ise ekonomik canlanmanin bu akla hizmet eden bir araci haline gelmistir.
Kentte yasayan farkli kesimlerin katilim ve kullanim imkanlar1 dikkate alin-
mazken, erisim ufak bir kesimin meselesi gibi diigiiniillmeye devam etmistir.

6. Rob Imrie. Disability and the City: International Perspectives, Londra: Paul Chapman, 1996. 5.74-96, 119-142.
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Sonu¢

Eldeki metinde Sakatlik Calismalariin belki de en temel ii¢ tartismasi ana
hatlarryla 6zetlenmistir. Oncelikle 6ziirlii, engelli ve sakat kavramlari ele ali-
narak bu kavramlarin Tiirk¢edeki edindikleri anlamlar iizerinde durulmustur.
Buradaki 6nemli nokta bizzat adlandirma etkinliginin politik bir miicadele
olarak goriilmesi gerekliligidir. Bu kapsamda sakat kavramina yonelik ter-
cih, olumsuz anlamlarla yiiklenmis bulunan bir kavramin sahiplenilmesi ve
bu sahiplenme yoluyla s6z konusu damgalamanin ters yiiz edilmesi anlamina
gelmektedir. Benzer bir miicadele sakatlik modelleri séz konusu oldugunda
da ortaya cikar. Ikinci tartisma baslig1 da budur ve bu kapsamda sirastyla tibbi
model, sosyal model ve tibbi model-sosyal model ikiligini tartismaya acgan
farkli yaklagimlar ele alinmigtir. Sakatlig1 kavramsallastirmaya yonelik ilk
model tibbi modeldir ve sakatligi tiimiiyle bedensel bir eksiklik/sapma olarak
ele alarak onu telafiye ve tedaviye yonelir. Iste bu modelin elestirisi {izerinde
ylikselen gerek sosyal model gerek diger yaklasimlar bu noktayi hedef alir ve
sakathigin yalniz bireysel/bedensel degil, ayn1 zamanda toplumsal bir durum
olduguna dikkat ¢ekerler. Bu da bizi tliglincii tartisma basligina getirmektedir:
Sakatligin tarihsel ingasi. Sakatlik deneyiminin toplumsal yonii, bu deneyimin
tarih boyunca farkli sekillerde ve farkli degiskenlerin golgesinde sekillendigi
anlamina gelir. Bu anlamda sakat kisinin yagamakta oldugu toplumda gegerli
tiretim bigimleri, bilgi liretim stiregleri, kentsel ve mekansal pratikler sakat-
ligin nasil deneyimlendigi tizerinde belirleyicidir. Demek ki bu degiskenleri
hedef alan toplumsal-siyasal miicadeleler sakatligin anlamini, adlandirilma,
kavranma ve yasanma bi¢imlerini doniistiirmeye muktedirdir.
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Sakat Hareketinin Diinya Olgeginde Cesitlenmesi

Tiirkiye’de Sakat Hareketi
Merkezi ve Yerel Yonetimler
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Cerceveden Tasanlar

Kaynakca

Ozet

1960 lardan itibaren yiikselen sakat siyaseti, sakatlig1 tarihsel-toplumsal bir
insa olarak yeniden tammlamaya, bu kapsamda ‘saglamci’ soylem ve pratik-
lerde yatan ayrimcilik bigimlerini goviiniir kilmaya ¢calismistiv: Eldeki metinde,
oncelikle sakat hareketinin, Amerika Birlesik Devletleri’nde ve ingiltere "de
ortaya ¢ikisi ve gelisimi 6zetlenmektedir. Ardindan bu gelisimin farkli cograf-
yalarda farkl yollar izledigi belirtilmekte ve bu farkliligin nedenleri iizerin-
de durulmaktaduwr. Yine de bu farkl yollar birlestiren bir nokta vardwr: Sakat
hareketi hemen her iilkede hak temelli diger hareketlere oranla daha zor or-
glitlenmekte, sesini daha zor duyurmaktadir. Metnin devaminda bu durumun
nedenleri ele alinmakta, son olarak da béliim genelinde aktarilan gelismelerin
Tiirkiye 'deki izdiistimii takip edilmektedir.
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Girig'

1960’larda baglay1p 6zellikle 1980’lerin basinda ivme kazanan, modern sakat-
lik kurgusunun dayatma ve dislamalarini hedef alan bir sakat haklar1 miicade-
lesinden s6z etmek miimkiindiir. Bu miicadele,

» Sakatlig1 tarihsel-toplumsal bir insa olarak yeniden tanimlamaya, bu
kapsamda ‘saglamci1’ sdylem ve pratiklerde yatan ayrimcilik bigimleri-
ni goriiniir kilmaya ¢aligmistir;

» Sakatlarin birgok agidan gii¢siiz olduklar1 yoniindeki alginin sarsilma-
sin1 ve onlarin siyaseten aktif birer fail olarak taninmalarini saglamistir.
Boylece sakatlar adina sakat olmayan kisilerin konusup karar vermesi
yoniindeki yaygin pratik de tartismaya agilmigtir;

* Genellikle erisimi zor kamusal alanlarda ortaya konan eylemlilikler,
bizzat bu mekanlarda cisimlesmis bulunan ayrimciligi gozler oniine
sermig; boylece mekanin (6zelde kentin) nasil kurulup orgiitlendigi
uizerine miicadele, sakat haklar1 miicadelesinin temel eksenlerinden bi-
rini olusturmustur.

Bu miicadelenin en erken ve gii¢lii 6rneklerini Amerika Birlesik Dev-
letleri (ABD) ve Ingiltere’de gériiyoruz. 1960’larm politik iklimi, ABD’de
Vietnam Savagsi gazilerine ve Ed Roberts, Judith Heumann gibi bugiin hare-
ketin liderleri arasinda anilan sakat tiniversite 6grencilerine ilham vermistir.
Ingiltere’de ise refah politikalarinin sakatlar1 dikkate alarak gelistirilmesini
talep eden gruplar ortaya ¢ikmustir [Disability Income Group (Sakatlik Ge-
lir Grubu) gibi]. Bu kisiler ve gruplar taleplerini dile getirebilmek amaciyla
gazetelere yazilar yazmislar; yollar1 ve gegitleri kapatmak, kendilerini oto-
biislere zincirlemek gibi ses getirecek eylemler &rgiitlemislerdir. Ornegin,
1997°de ADAPT [Americans Disabled for Accessible Public Transit (Eri-
silebilir Toplu Tagima Igin Amerikali Sakatlar)] eylemcileri kendilerini te-
kerlekli sandalyelerinden atmis ve Beyaz Saray’a ¢ikan merdivenleri siirii-
nerek tirmanmaya baslamiglardir. Aralarindan 92 kisi goézaltina alinmistir.

1.  Bu metni olustururken, daha dnce yazdigim veya katkida bulundugum gesitli yazilardan yararlandim. Kimi kisim-
larint neredeyse degistirmeden, kimilerini ise degistirerek yeniden kullandim. S6z konusu yazilarin orijinalleri su
kaynaklarda yer almistir: Yardimei, Sibel. “Sakathik ve Mekan iliskisi Uzerine”, Birgiin Gazetesi, 5 Mays 2010.
Erigim tarihi: 20 Temmuz 2015. http://www.engelliler.biz/forum/content/sakatlik-ve-mekan-iliskisi-uzerine-190.html;
Bezmez, Dikmen ve Sibel Yardimer “Kent Vatandashgi, Kent Hakki ve Sakat Haklar1”, Kentsel Déniisiim ve Insan
Haldart iginde, Kent ve insan Haklar1 Sempozyumu bildirileri, istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, 2013.
Dikmen Bezmez’e beni sakatlik {izerine ¢alismaya tesvik ettigi, ilgili galigmalari birlikte yiiriittiigiimiiz siiregteki is ve
yol arkadaglig1 ve birlikte yazdigimiz yaziy1 etraflica kullanmama izin verdigi i¢in kocaman bir tegekkiir bor¢luyum.
Burada dogrudan alintilamadigim ama birgok noktada yararlandigim bir diger metin Dikmen Bezmez ve Yildirim
Sentiirk’le birlikte yiiriittiigiimiiz, TUBITAK destekli “Engelli Haklar1 ve Kent Vatandaghg:: Istanbul Ozelinde En-
gelli Kisilerin Yasamlarini Sekillendiren Aktorler ve Dinamikler” baglikli projenin yayimlanmamis sonug raporudur
(Proje Numarasi: 109K074).
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ABD Sakat Hareketinin Dogusu

S6z konusu harekette ilk adimlardan biri, 1960’11 yillarin sonu ve 1970’le-
rin basinda Kaliforniya’da atilir. Bu adimin atilmasini saglayan, 14 yasinda
gecirdigi ¢ocuk felci nedeniyle tekerlekli sandalye kullanarak ve demir-
den bir akcigere bagl olarak yasamaya baslayan Ed Roberts’in Berkeley
Universitesi’'nde okuma c¢abasidir. Dénemin ruhundan, Amerika’daki kadin
ve siyah hareketlerinden ilham alan Roberts ve arkadaglari, engelleri kaldi-
rarak Oncelikle tiniversite ¢evresini, sonra da tiim kenti doniistiirmeye giri-
sirler. Zamanla gii¢lenen ve politik acidan aktif hale gelen bu grup, bakim
kurumlar1 ve hastanelerden ¢ikmak, bagkalarina bagimli olmak yerine 6zerk
bir yasam kurmak isteyen sakatlar i¢in ve onlar tarafindan yonetilen Ozerk
Yasam Merkezi’ni (Center for Independent Living) kurarlar. Kisa zamanda,
tekerlekli sandalye tamirinden, kisisel bakici teminine, ev bulmaya, sakat
sanatcilarin eserlerini sergilemeye kadar farkli roller iistlenen bu merkezler,
iilke ¢apina yayilir ve sakatlarin bakim kurumlarmin dayattig giindelik ya-
sam akis1 yerine, yasamlarini kendi tercihleri dogrultusunda kurabilmeleri-
ne, topluma katilabilmelerine yardimei olur.?

Benzer eylemlilikler, ingiltere’de de sakatlik ve ayrimcilik eksenli
aragtirmalar yapilmasina, raporlar hazirlanmasina, yasal diizenlemeler getiril-
mesine ve erigimle ilgili ¢aligma gruplarmin ve komitelerin kurulmasima yol
agmugtir.>* UPTAS i [Union of the Physically Impaired Against Segregation
(Aynistirma Karsiti Ortopedik Sakatlar Birligi)] 1975-1976 yillarinda tartigip
kaleme aldig1 Fundamental Principles of Disability (Sakatligin Temel lkeleri)
metni, ‘engellerin’ toplumsal/yapisal oldugunu ifade etmesi acisindan biiyiik
onem tagimaktadir.’ UPIAS iiyeleri de 6zellikle 1980’lerde kendilerini otobiis-
lere zincirlemis, gecitleri ve sokaklar1 kapatarak ayrimciliga dikkat ¢cekmeye
calismislardir.®

Sakat hareketinin gelisimindeki ikinci 6nemli adimin 1981 yilinda atil-
digimi séylemek miimkiindiir. Birlesmis Milletler (BM) tarafindan Uluslararasi

2. Doris Fleischer ve Freida Zames. The Disability Rights Movement: From Charity to Confontation, Philadelphia:
Temple University Press, 2001.

3. Rob Imrie. Disability and the City: International Perspectives, Londra: Paul Chapman, 1996. s.97-117.

4.  Colin Barnes ve Geof Mercer. Disability, Cambridge: Polity Press, 2003.

5. Leanne Dowse. “Contesting Practices, Challenging Codes: Self Advocacy, Disability Politics and the Social Model”,
Disability & Society, 16(1),2001. s.123-141.

6. Rob Imrie. Disability and the City: International Perspectives, Londra: Paul Chapman, 1996. s.146.



22 birinci kisim: temel metinler

Engelliler Y1li" ilan edilen bu tarihin ardindan sakatlikla ilgili hak tartigmalart
ve talepler diinyanin geri kalaninda da ses getirmeye baglamistir. Yine ABD
ve Ingiltere basta olmak iizere bircok yerde ayrimcihig1 yasaklayan veya istih-
dam gibi konularda kotalar getiren yasalar ile yonetmelikler yiiriirlige girmis-
tir. ABD’de 1990°da yiiriirliige giren ADA [Americans with Disabilities Act
(Amerikal1 Sakatlar Yasas1)] diinyada dogrudan sakatlik konusunda ¢ikarilan
ilk yasa olmasi itibariyle dikkate degerdir.

Sakat Hareketinin Diinya Ol¢eginde Cesitlenmesi
Ne var ki, sakatlarin hak miicadelesi, her yerde aynm sekilde ve ayni hizda
ilerlememistir. i¢inde yer aldiklar1 ulusal ve yerel, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
kosullar, sakat orgilitlenmelerinin farkli toplumlarda farkli yol haritalar izle-
melerine, farkli tepkilerle karsilagmalarina ve hak miicadelesinde farkli 6lgiide
ilerleme kaydetmelerine neden olmustur. Bu anlamda belirleyici olan etmenler
sOyle siralanabilir:
» Otoriter, merkezi bir devletin varligi,
* Devletin sosyal politikalar konusundaki tavri,
* Yerel otoritelerin sahip olduklar1 yetkilerin kapsamu,
* Hak s6ylemli farkli toplumsal hareketlerin varlig ve giici,
*  Sivil Toplum Kuruluslarinin (STK) 6rgiitlenme bi¢imi ve finansal kay-
naklari,
» Sakatlik alaninda ¢alisan STK’larin isbirligine egilimi,
* Toplumdaki genel sakatlik algisi; dinin ve medyanin bu algidaki roli,
* Sosyal hizmetlerin kapsami ve temini konusunda aileye diisen rol,
» Sakatlarin sosyo-ekonomik kosullari, farkli sakat statiileri arasindaki
hiyerarsik yapilanma,
» Bilgilenme ve erisimi kolaylastiran teknolojik gelismeler,
» Birlesmis Milletler veya Avrupa Birligi gibi ulus-iistii kurumlarin bag-
layici kararlarr.

Bu etmenlerin bir kismi, hak temelli bir sakat hareketini miimkiin ki-
larken digerleri boyle bir olusumu zorlagtirmigtir. Bu yazi kapsaminda, farkl
iilkeler ve cevrelerdeki sakat orgiitlenmelerinin ve eylemliliklerinin detayl bir
analizini yapmak miimkiin degildir.® Bununla birlikte iki temel tespit yapilabilir:

7. Buyilayonelik yaygin adlandirmada ‘engelli’ ifadesi tercih edildigi i¢in metinde bu kullanima sadik kaltyorum.
8. Ornegin, merkezi devletin giiglii oldugu ve patronaj iliskileri gelistirdigi (irlanda Cumhuriyeti rneginde oldugu
gibi); sosyal giivenlikle ilgili sorumluluklarin geleneksel olarak aileler tarafindan tistlenildigi (Japonya, Kuzey
irlanda, yine irlanda Cumhuriyeti ve baz1 Giiney Afrika iilkeleri gibi); dinin sakatlig1 bir gesit ‘stnanma’ olarak
kavramsallastirdigi, tevekkiilii vaazettigi (Tiirkiye gibi) veya sakat kisilerin sosyo-ekonomik degiskenler agisin-
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[k olarak, asagida daha detayli bir sekilde tartisilacag: gibi, Tiirkiye’de bu et-
menler genellikle menfi yonde islemistir ve bu nedenle sakatlik alaninda ¢alisan
orgiitler hak temelli bir yaklagim gelistirmekte gecikmis ve giicliik cekmislerdir.
Ikinci olarak, sakat hareketinin, 6rnegin kadin veya sivil haklar miicadelele-
rine oranla hemen her {ilkede zayif kaldig: ifade edilmelidir. Bu zafiyetin al-
tinda ise sakatliga 6zgii birtakim kosullar yatar. Bu kosullar bes baslik altinda
toplanabilir:

[lk olarak, sakatlik s6z konusu oldugunda bir kimlikten veya kiiltiirden
ne oranda soz edilebilecegi tartismal1 bir konudur. Sakatlik temelde olumsuz
bir kategori sayildig1 i¢in ‘sakat kimligi’ ile 6zdeslesmek, drnegin etnik bir
kimlikle 6zdeslesmek kadar kolay degildir.” Veya etnik bir kimlik s6z konusu
oldugunda grubun tiyelerini bir araya getirdigi diisiiniilen dil veya gelenek gibi
ortak sembol ve pratikler bu 6rnekte bulunmaz (Aslinda bazi sagir gruplar isa-
ret dilinin ayr1 bir dil olarak kabul edilmesi gerektigi iddiasinda bulunmustur;
fakat bu durum fazlasiyla istisnaidir).

Bununla iligkili ikinci etmen, sakat kisinin kendine yonelik algisidir.
Giindelik hayat akisindaki aksakliklarin nedenini bedeninde ve kendisinde
goren birinin bu aksakliklarin giderilmesini toplumdan talep etmesi zordur.
Ozellikle tevekkiiliin vaaz edildigi toplumlarda, cezalandirilmis veya smani-
yor oldugunu diisiinmek, birgok kisiyi daha iyi bir hayat yasamayi bir hak
olarak istemekten, dahasi bunun i¢in savagmay1 goze almaktan alikoyar. Ayni
sekilde, bu goriigleri paylasan bir toplum da sakat bireyi ailesinin ve/veya dok-
torunun ellerine birakmakta sorun gérmeyecektir.

Ucgiincii olarak, farkli sakatliklara sahip kesimlerin ihtiyac ve talepleri
biiyiik oranda birbirinden farklidir. Gérme sorunlar yasayanlarla tekerlekli
sandalyedeki kisilerin ya da kii¢lik capli diizenlemelerle kendi basina yagama
ihtimali olan bireylerle siirekli bakim hizmeti almas1 gerekenlerin 6ncelikli ta-
lepleri ayni degildir. Bu da farkli sakatliklari olan kesimlerin ortak bir paydada
bulusmalarini geciktirmistir.'

dan ¢ok daha dezavantajli olduklari toplumlarda, sakatlik konusunda ¢alisan STK’larin hak temelli bir sdylem
gelistiremediklerini goriiyoruz (Hayashi ve Okuhira 2001, Bezmez ve Yardime1 2010, Kitchin ve Wilton 2003,
Miles 1996, Morgan 1995). Yine sakatlar arasindaki enformel hiyerarsinin sakat orgiitlenmelerini bir araya gel-
mekten alikoydugu (Kuzey irlanda gibi) veya bu érgiitlenmelerin fazlastyla pargalanmis bir goriintii arz ettigi
(Turkiye gibi) tilkelerde hak miicadelesinin sonug almakta geciktigi; buna karsilik, sakat haklari alaninda liderlik
yapan, konfederatif yapidaki giiglii bir orgiitiin oldugu iilkelerde (Ingiltere gibi) sakatlarin seslerini daha iyi
duyurabildikleri biliniyor (Morgan 1995, Dowse 2001, Bezmez ve Yardimci 2010).

9. Angharad Beckett. “Understanding Social Movements: Theorizing The Disability Movement in Conditions of
Late Modernity”, The Sociological Review, 54(4), 2006. s.734-752.

10. Michael Morgan. “The Disability Movement in Northern Ireland”, Disability & Society, 10(2), 1995.5.233-235.
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Aslinda sakatlar, 6zellikle daha geleneksel toplumlarda, benzer talep-
lerle sokaga ¢ikan diger gruplarla (6rnegin, etnik haklar veya LGBTI miica-
deleleriyle) kiyaslandiklarinda, toplumun genelinde kabul ve destek gérme
olasilig1 gorece yiiksek bir kesimdir. Fakat tam da bu nedenle, bu talepler iane
mantig1 icinde dile veya yerine getirilmistir. Herkesin esit sekilde faydalan-
masi gereken hizmetler, birilerinin 6tekilere yardimi olarak 6rgiitlenmis; zaten
esitsiz bir iligki i¢inde bulunan iki grup boylece bu esitsizligi gliglendirecek
sekilde yeniden karsilagmistir (belki de somut anlamiyla karsilagmamiglardir
bile; yardim bir dernek eliyle yaptirilabilir, biri araciligiyla gonderilebilir).
Ozetle sakatlik karsisinda gosterilen ‘anlayis’, cogu zaman sakat miicadelesi-
nin hak temelinde gelismesinin dniine gegmistir.

Son olarak, sakat hareketinin sesinin yeterince gii¢lii ¢ikmamasinin ar-
dinda yatan bir diger neden, sakatlarin orgiitlenmesinde karsilagilan zorluk-
lardir. Egitim imkanlarindan ¢ok az faydalanabilen, is hayatina biiyiik oranda
katilamayan, kent i¢inde ulagimi zor, son olarak da politik bir aktor olarak
hemen hi¢ degerlendirilmeyen bir kesimin orgiitlenmesi kolay degildir. Bu
anlamda, teknolojik gelismenin ve internet kullaniminin gerek giincel gelis-
melere ve bilgiye erisimi kolaylastirmasi gerek kent mekaninda bulusamayan
kisileri sanal bir mecrada bulusturabilmesi itibariyle sakat orgiitlenmesini ve
miicadelesini destekleyecegi soylenebilir.

Tiirkiye’de Sakat Hareketi'!

Daha once ifade edildigi gibi, Tiirkiye’de hak temelli bir sakat hareketinin
gelisimi hem ge¢ hem de gii¢c olmustur. Bunun nedeni, yukarida siralanan et-
menlerin hemen hepsinin, Tiirkiye’de menfi bir tablo ¢izmesidir. Bu tablonun
ana hatlarim birka¢ madde altinda sdyle dzetleyebiliriz:

Merkezi ve Yerel Yonetimler

Oncelikle merkezi devlet giiclii ve otoriterdir. Yerel ydnetimlerin s6z hakki
fazla degildir. Hem ideolojik hem de finansal agidan biiyiik oranda merkezi
yonetime (yani hiikiimete) tabi kalir; sakatlik ve erisim s6z konusu oldugunda
onun ¢izgisini izlerler (ki bu ¢izgi hemen her zaman tibbi modeli ve iane man-
tigint takip etmistir). Yerelde mahalleli, esnaf gibi dogrudan se¢menleri olan
kesimler arasindaki ¢ikar ¢atigmalarinda yaygin kanaat ve onyargilarin 6niine
geemekte goniilsliz, oy kaybetme ihtimali kargisinda (6rnegin, kaldirim erisi-

11. Burada topluca ifade ettigim goriislerin 6nemli bir kismi su metinde bulunabilir: Dikmen Bezmez ve Sibel Yardimer.
“Search of Disability Rights: Citizenship and Turkish Disability Organizations”, Disability & Society, 254(5), 2010,
5.603-615. Ayrica dipnot 1’de referans verdigim yazilarin hemen hepsi Tiirkiye tizerine degerlendirmeler igeriyor.
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lebilir kilmak icin kasalarmi kaldirmak istemeyen bakkal karsisinda) kor-
kaktirlar. Bu kosullar yerel yonetimleri sakatlik (ve belki de diger seyler) s6z
konusu oldugunda, hak temelli ve ilerici bir siyaset izlemekten veya izleyen
aktorleri desteklemekten alikoyar.

Sosyal Politikalar

Yukarida ifade edildigi gibi Tiirkiye’de devlet hemen her zaman sakatligi tibbi
model ¢ergevesinde ele almis, bu alandaki diizenlemeleri de ayrimcilik karsi-
t1 bir yaklagimla degil, muhta¢ kesimlere yardim g¢ercevesinde orgiitlemistir.
Merkezi devlet yapisiyla birlikte Osmanli’dan devralinan vakif mantigi Cum-
huriyet donemi sosyal politikalarina da sirayet etmis; tek parti doneminde bile
bu alan, goniillii caligmalara ve CHP destekli sivil toplum kuruluglarina ema-
net edilmistir.’> Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) déneminde sakathik ekse-
ninde bir¢ok gelisme kaydedilmis olsa da devletle biitiinlesik STK uygulamasi
devam etmistir (AKP milletvekili Lokman Ayva’nin -kendisi kordiir- kurdugu
Beyaz Ay Dernegi veya Hayrilinnisa Giil hamiliginde yiiriitilen “Egitim Her
Engeli Asar” kampanyasinda oldugu gibi). Hatta neoliberal ekonomik poli-
tikalar ve kamusal harcamalardaki diisiis bu siireci tetiklemis goriinmektedir.

STK’larin Orgiitlenme Bicimi

Tiirkce’de STK baslig: altinda toplanan kurumlar, ideolojileri ve isleyis bi-
cimleri itibariyle ¢cok ve cesitlidir. Sakatlik alaninda ¢alisan orgiitler s6z ko-
nusu oldugunda da benzer bir durumla karsilasiriz. Bu alanda ¢alisan yiizlerce
dernek, birkag federasyon ve konfederasyon vardir (ki bu yapinin kendisi da-
yanigmaci olmaktan ziyade rekabetci ve kendi iginde hiyerarsik orgiitlenmis
bir sivil toplum alanini isaret eder). Bu dernekler biiyiik oranda ya islevsizdir
ya da sakathgin kisiyi yardima muhtag kilan bir felaket oldugu fikrini farkli
sekillerde tekrar ederler (‘Engellilere yardim’ hedefiyle dergi satmak veya loto
diizenlemek gibi). Kaynaklara erisim biiyiikk oranda hiikiimete yakinlikla el
ele gittigi icin, birgok STK, AKP déneminin sakatlik politikalarini dogrudan
elestirmekten imtina etmekte, elestirenlerin bir kismi ise teftis veya benzeri
uygulamalarla zor durumda birakilmaktadir. Buradaki temel belirleyiciler-
den biri, elbette ki sakatlarin kendi kaderini tayin hakkimm hala fazla ciddiye
alinmiyor olmasi, bu nedenle de sakatlikla ilgili calisan devlet kurumlarinda da
STK’larda da bizzat sakat kisilere karar mekanizmalarinda ¢ok az yer verilmesidir.

12. Ayse Bugra. Kapitalizm, Yoksulluk ve Tiirkiye de Sosyal Politika, istanbul: Iletisim Yaymnlar1, 2008.
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Tiirkiye’de Sakatlk

Tiirkiye sakatligin ¢ok agir sekilde damgalandig: iilkelerden birisidir. Ge-
nel algi, sakatligin bilylik bir felaket, sakat kalmaktansa 6lmenin yeg oldu-
gu yoniindedir. Bu alg1 hem yazili hem de gorsel medya tarafindan sayisiz
ornekte yeniden iiretilmektedir. Bu noktadan hareketle sakat bir varolusu
olumlamak, sakat kimligini sahiplenmek, sakatligi merkeze alan bir siyaset
yapmak imkansiz hale gelmektedir. Keza sosyal politikalardaki zafiyet ve ter-
cihler, ABD’de gelisen tiirde bir ‘bagimsiz yagsam’ algisinin Tiirkiye’de hemen
hi¢ yeserememis olmasiyla sonuglanmigti. AKP’nin aileye ve kadina yone-
lik muhafazakar politikalarinin pekistirdigi bu durum, sakat kisiyi timiyle
ailesinin -aslinda en yakinindaki kadinin- bakimina mecbur birakmaktadir.
Tiirkiye’de sakat kesimin i¢inde yasadigi sosyo-ekonomik kosullar da (egitim
eksikligi, istthdam zorlugu, erisimin her anlamda imkénsiz olmasi gibi) siyasi
bir tavir gelistirme ihtimalini zayiflatmaktadir.

Son Donem Gelismeler

Biitiin bu olumsuzluklara ragmen, 6zellikle 1990’larin ikinci yarisindan itiba-
ren sakatlikla ilgili tartigmalarin siyasi giindemin en azindan bir kismini iggal
etmeye basladig1 soylenebilir. Bu doniisiimiin iki ayagi vardir:

Bunlarm ilkini, biiyiik oranda devlet eliyle gergeklestirilen yasal-kurum-
sal gelismeler olusturur. Bu gelismeler baglaminda da iki siiregten sz etmek
uygun olacaktir. Bu siirecler zaman itibariyle paralel, fakat sakatlig1 kavramsal-
lastirmalar agisindan hemen hemen karsattir (ilki yardim, ikincisi hak temelli
olmak iizere). Bunlarm ilki Recep Tayyip Erdogan’in Istanbul Biiyiiksehir Bele-
diye Baskanligindan itibaren ve daha sonra hiikiimetin sosyal politikasina sira-
yet etmek tizere, sakatlik meselesinin AKP ¢evresi tarafindan bir sosyal yardim
konusu edilmis olmasidir. Bu kapsamda anmaya deger iki 6nemli gelisme, 1997
yilinda Bagbakanliga bagli bir Oziirliiler Idaresi Bagkanligi'min (OZIDA) kurul-
mus ve 2005 yilinda ilk defa “Oziirliiler Yasas1” adiyla bilinen ve dogrudan bu
meseleyi hedef alan bir yasal diizenlemeye gidilmis olmasidir (5378 say1li Oziir-
liller ve Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun). Ikinci olarak, Birlesmis Milletler (BM) veya Avrupa Birligi
(AB) gibi ulus-iistii kurumlarin sakatlarin hak miicadelesi agisindan olumlu ve
baglayici kararlarindan s6z etmek gerekmektedir. Gerek AB iiyelik siireci kap-
saminda yapilan diizenlemeler gerekse BM Engelli Haklar1 S6zlesmesi’nin Tiir-
kiye tarafindan kabulii bu anlamda dikkate deger gelismeler olarak anilabilir.

1990’11 yillardan bugiine izini siirebildigimiz doniisiimiin ikinci aya-
gin1 ise Engelliler.biz Platformu, Sakatlar Erisim Platformu, Engelli Haklar1
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Atolyesi, “Okuluma Dokunma!” kampanyasi gibi gorece hak temelli birtakim
formel ve/veya enformel girisim, orgiitlenme, kampanya ve benzeri olusum-
larin ses getiren eylemleri olusturmaktadir. Tiirkiye Sakatlar Dernegi ve/veya
Alt1 Nokta Vakfi/Dernegi gibi tarihsel olarak muhalif, ancak kurumsal dl¢ek-
leri daha genis, dolayisiyla isleyisleri daha hantal ve hiyerarsik, siyasi bask1 ve
miidahalelere daha agik kurumlara oranla bu drgiitlenmeler, ¢ok daha esnek bir
yapi arz ederler. Genellikle belirli bir sorun etrafinda 6rgiitlenmis ve onu takip
etmislerdir. Ozellikle teknolojik gelismelerin (bilgisayar ve internet kullanimi)
bu gruplarin sekillenmesinde 6nemli bir etkisi oldugunu vurgulamak gerekir
(bkz. asagida yer alan kutu). Bunlarin yani sira 6zellikle son yillarda Toplumsal
Haklar ve Aragtirmalar Dernegi’nin (TOHAD) hak temelli ve ayrimeilik karsiti
bir perspektifie hazirladig1 arastirma ve raporlar dikkate degerdir.

Engelliler.biz Platformu: “Senin Bedenin, Sorun Etmeyi Birak Artik!”

Engelliler.biz bu alandaki en kayda deger ve iyi 6rneklerden biri. Bugiin
yaklasik 70 bini agkin tiyesi bulunan, 2003 yilindan bu yana aktif, sanal bir
platform (www.engelliler.biz). Her ay giris yapan (birbirinden farkli) kisi
sayi1s1 bir milyonun iizerinde. Platformda sakatlikla ilgili hemen her konuda
yazilar, forumlar ve tartismalar mevcut. Oncelikle bu yazi ve tartismalarin
¢ok ¢esitli oldugunu, bu anlamda sakatligi basit bir saglik-hastalik tartisma-
st i¢inde ele almadiklarini sdylemek onemli. Birkag 6rnek vermek gerekir-
se; sitede, tekerlekli ve akiilii sandalye kullanimi, sakat bakiminda ailenin
rolii, sakat cocuk dogurma-dogurmama tercihi, STK’lar ve hak miicadelesi,
sakat kadin ve/veya anne olmak, istihdam imkanlari, siyaset ve karar alma
stireclerine katilim, miizikte, sinemada, siirde sakatlik gibi ¢ok genis bir
yelpazede yazilar okumak miimkiin. Bu anlamda ilgileri birbirinden ¢ok
farkli kisileri bir araya getirme imkani1 olan bir mecradan s6z ediyoruz. Fa-
kat belki de daha 6nemlisi, fiziki mekanin fazlasiyla erisilmez, miicadeleleri
sokakta siirdiirmenin ¢ok zor oldugu Tiirkiye gibi bir iilkede, bu kisileri
haklarini arama ve tstelik birlikte arama konusunda tesvik ediyor Engel-
liler.biz. Tiirkiye’de hak temelli bir sakat hareketinin sekillenebilmesi igin
miicadele veren bir¢ok isim burada yaziyor ve goriislerini paylasiyor. Refe-
randum veya se¢im zamanlarinda ilgili partilerin sakatlik konusundaki yak-
lasim ve Onerileri, ilgili yasalarin igerikleri bu tiir bir perspektiften ele ali-
niyor. Hatta sakatlarin hak kayiplari karsisinda, site tiyelerinin hep birlikte
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gelistirdikleri protesto ve eylemler bile var (flgililere binlerce e-posta gon-
dererek SSK ve Bag-Kur’un omurilik felglilerini magdur eden ‘jelli son-
da vermeme uygulamasi’ndan vazge¢mesini saglamis olmalar1 gibi). Site
tiyelerinin bugiine kadar verdikleri miicadelelere su baglantidan bakilabilir:
http://www.engelliler.biz/forum/gundem/

Son olarak, bu kapsamda yukarida anilan yasal-kuramsal gelismeler
acisindan bazi gerilemeler oldugu da vurgulanabilir. Ornegin, gecen birkag yil
igerisinde Basbakanliga bagli Oziirliiler Idaresi Baskanlig1 (OZIDA) yeniden
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi (ASPB) altinda bir genel miidiirliik haline
getirilmistir (Engelli ve Yasli Hizmetleri Genel Miidiirliigii). Yerel yonetim-
leri; tiim kamu binalarini, kamusal alanlar1 ve toplu tagima araglarint 7 yil
ierisinde erisilebilir hale getirmekle yiikiimlii kilan Oziirliiler Yasas1, ilgili
stirenin dolmasina (7 Temmuz 2012) ¢ok az zaman kala degistirilmis ve bu
amagla yerel yonetimlere 3 yil ek siire taninmstir.

Sonug olarak, tiim bu doniisiim siirecleri dahilinde goriinen, yasalarla
taninan haklarin pratik diizlemde verilmekten uzak oldugu; dolayisiyla sirala-
nan tiim geligsmelere ragmen, sakatlarin bir¢ok alanda ‘daha az esit’ vatandas-
lar olarak yasamaya devam ettikleridir.

Cerceveden Tasanlar

Buradaki kisa tartigmadan da ¢ikarsanabilecegi lizere, sakatlik odakli ¢alis-
malar ve bu konudaki kimlik ve hak miicadeleleri heniiz yeni olmakla birlik-
te, birgok tartismayi beraberinde getirme potansiyeline sahiptir. Bu noktada
ozellikle (sakat hareketine paralel olarak) ABD ve Ingiltere’de ivme kazanan,
Tiirkiye’de kisa bir siire once tartisilmaya baglanan Sakatlik Caligmalar1 alanm
onemli bir imkan sunmaktadir. Bu ¢aligma alani, sakatlik deneyimine, sakat
kimligine ve haklarina odaklansa da, disiplinlerarasi bir yaklagim gelistirerek,
zamanla sosyal bilimlerdeki diger kuram ve tartismalardan da beslenerek zen-
ginlesti (Marksist elestiri, fenomenoloji, kadin arastirmalari, 1tk calismalari,
queer kurami gibi). Bu kapsamda, sakatlik deneyiminin, sakat kimliginin ve
hak miicadelelerinin farkli toplumlarda nasil bir karsilik bulduguna dair detay-
I1 galismalar yapildi ve yapiliyor (ABD, Ingiltere, irlanda, Kanada, Avustralya
ve Anglo-Sakson diinya disinda, Afrika’nin bazi bolgeleri ve Japonya gibi).
Bu faktorlerin Tiirkiye’de nasil isledigi ve Tiirkiye’deki sakat miicadelesinin
nasil sekillendigi de halen etraflica ele alinmasi gereken bir konudur.
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Yine Sakatlik Caligmalarinin disiplinleraras1 egilimi, sakathigin tek
basina bir durum/kosul/nitelik olarak ele alinmasinin Oniine gegmistir. Bel-
ki simdiye kadar siirdiiriilen tartigma agisindan 6zellikle belirtilmesi gereken,
normalligin sadece sakatlik-saglamlik eksenleri lizerinden tanimlanmadigi,
bizzat sakatlik deneyiminin de sinif, 1tk ve cinsiyet gibi ayrigsma eksenleriyle
i¢ ice gegmis bir sekilde kuruldugudur. Ornegin, daha agik bir ifadeyle, erkek
bir sakat olmakla, kadin bir sakat olmak arasinda veya beyaz bir sakat kadin
olmakla siyah bir sakat kadin olmak arasinda farklar vardir ve bu farklar sinif-
sal konuma gore de degisir.

Genel olarak mekanin, 6zelde modern kentin erisim imkanlari, hem sa-
katlik deneyimi hem de sakat miicadelesi agisindan temel 6nemdedir. Tekno-
lojik geligsmeler, bilgisayar ve internet kullanimi fiziki mekandan kaynaklanan
kisitlamalarin bir kismini agsmaya imkan tanisa da kentsel mekani kullanma,
onu erigilebilir kilacak sekilde doniistiirme, doniistiiriilmesine katkida bulun-
ma ve bu yonde kararlar alinmasini saglama hakki, sakatlar agisindan en temel
haklar olarak kalmaktadir. Ciinkii kentin/mekanin erisilebilirligi, ayn1 zaman-
da egitim veya saglik gibi hizmetlere erisim, istihdam veya rekreasyon alanla-
rina ulasim ve siyasete daha aktif katilim demektir. Ozellikle bu alanda teknik
ilgi ve bilginin (tekerlekli sandalye kullanicilarina uygun rampanin agist gibi)
Otesine gegen, mekanin toplumsal (ve ayrimci) boyutunu dikkate alan arastir-
malara ihtiyag siirmektedir.

Teknolojinin sakatlik deneyimi iizerindeki etkisi de birgok tartigmay1
beraberinde getirebilme potansiyeli tasimaktadir. Teknolojiyle birlikte erisi-
min neredeyse tiimilyle ortadan kalkacagi varsayimi, birgok kuramer tarafin-
dan siipheyle karsilanmigtir. Buradaki temel soru, elbette, teknolojik imkanlara
erisimin nasil kosullanacagidir. Teknoloji tartigmasindan yola ¢ikan bir bagka
soru kiimesi ise insan tiiriinlin ve bedeninin imkanlarina ve sinirlarina odakla-
nir; bu anlamda ‘insan’ kavraminin radikal bir sorgusuna kapr aralar [protezle
ilgili tartismalarda veya siborg lizerine biiyiiyen literatiirde (6rnegin Haraway,
2010) oldugu gibi].
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Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 S6zlesmesi
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Giivence Altina Alinan Haklar
Tiirkiye ve S6zlesme
Sozlesme ve Ihtiyari Protokol ile Ongériilen Denetim Usulleri
Kaynakca

Ozet

Insan haklart hukukunun temelinde uluslararasi sozlesmeler vardir: Devletlerin
kendi yetki alanlarimdaki kigilerin hak ve ozgiirliiklerini giivence altina almay:
taahhiit ettikleri bu sozlesmeler, bazi hallerde bir kisi grubunun haklarini (¢ocuk
haklar, kadin haklar: gibi); bazi hdallerde ise herkes bakimindan belli bir hak
grubunu korumaya yonelir (siyasi haklar, sosyal haklar gibi). Bir kisi grubunu
veya hak grubunu korumaya yonelik yeni bir sozlesme yapilmasi, o alandaki
hak ihlallerinin varliginmin da kabulii anlamina gelir. Nitekim, Birlesmis Millet-
ler ¢atist altinda engelli bireylerin hak ve ézgiirliiklerini giivence altina almak
amactyla bir sézlesme hazirlanmasi da, engelli bireyleri temsil eden ulusal ve
uluslararasi sivil toplum orgiitlerinin, devletleri engelli bireylerin ugradiklar:
hak ihlallerinin yayginligi konusunda ikna etmeleri sayesinde miimkiin olmusg-
tur. Bu yazida bu sézlesmenin hazirlanma siireci, devletler bakimindan 6ngérdii-
gii yiikiimliiliikler ve Tiirkiye hukukuna etkisi incelenmektedir.



32 birinci kisim: temel metinler

Giris

21. ylizyihn ilk insan haklari s6zlesmesi olan Birlesmis Milletler Engelli Hak-
lar1 So6zlesmesi, engelli bireyleri temsil eden sivil toplum orgiitlerinin eseridir.
Yillar igerisinde uluslararasi bir ag kurarak bilgi, deneyim ve giiclerini artiran
orgiitler, 2000’ lere gelindiginde Birlesmis Milletler iizerinde kars1 konulamaz
bir baski yaratmislar ve Birlesmis Milletler tiyesi devletleri, engelli bireylerin
hak ve ozgiirliiklerini korumaya ve giiglendirmeye yonelik bir sézlesmeyi mii-
zakere etmeye ikna etmislerdir. Engelli sivil toplum orgiitlerinin rolii burada
da bitmemis, bizzat sdzlesmenin diplomatik miizakerelerine de aktif olarak
katilmiglardir. Bu hususun olduk¢a 6nemli oldugunun alt1 ¢izilmelidir. Zira,
uluslararasi s6zlesme miizakereleri bugiine kadar hi¢bir zaman sivil toplum
Orgiitlerinin katihmiyla yapilmamustir. Engelli 6rgiitlerinin katilimi, Birlesmis
Milletler’de demokrasiyi gliclendiren bir unsur olarak diisiiniilmelidir. Ama
daha da 6nemlisi, hak ihlallerini bizzat yasayan bireylerin siirece katilimi, so-
run yasanan tiim alanlarin S6zlesme ile diizenlenmesini saglamistir.

Sozlesme’ye Neden Ihtiya¢c Duyuldugu

Engelli bireylerin tiim insanlarla ayni hak ve 6zgiirliiklere sahip olduguna siip-
he bulunmamakla birlikte, bu fikrin gercek hayatta yansima buldugunu soy-
lemek miimkiin goriinmemektedir. Aslinda, tiim insan haklar1 sézlesmeleri,
engelli olsun ya da olmasin, her insanin haklarini korur. Buna ragmen, ¢esitli
nedenlerle engelli bireylerin bu sézlesmelerden etkili sekilde yararlanmalari
miimkiin olamamistir. Bu nedenlerden birinin adalete erisimdeki sorunlar ol-
dugu tartismasizdir. Ancak belki de en énemli neden, mevcut sdzlesmelerin
engellilerin insan hak ve 6zgiirliikklerinden yararlanmasi i¢in neler yapilmasi
gerektigine iliskin yonlendiricilikten yoksun olmasidir. Ornegin Ekonomik,
Sosyal ve Kiiltiirel Haklara iliskin Uluslararas1 Sozlesme, ilkdgretimin “her-
kes” bakimindan zorunlu ve parasiz oldugunu ifade etmektedir. Madde metni,
“herkes”ten bahsettigine gore bu maddenin engelli ¢ocuklar bakimindan da
“zorunlu ve parasiz ilkogretim”i hak olarak gilivence altina aldig1 konusunda
siiphe bulunmamaktadir. Ama So6zlesme, egitime iliskin ihtiyaglar birbirle-
rinden ¢ok farkli olan engelli ¢ocuklar bakimindan hakkin nasil hayata gegi-
rilecegini soylememektedir. Engelli Haklar1 S6zlesmesi’yle amaglanan, daha
Onceden var olmayan yeni hak ve ozgiirliikler yaratmak degil, insan hak ve
Ozgtrliklerini giivence altina alan sézlesmelerde zaten var olan haklari, en-
gellilik baglaminda yeniden kaleme almaktir. Ornegin, egitim hakkina iliskin
maddede, devletin engelli bireylerin egitimine iliskin yiikiimliiliikleri, engelli
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bireylerin egitimde karsilastiklar1 sorunlardan hareketle, ayrintili olarak dii-
zenlenmistir. Bu nedenle Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 S6zlesmesi, diger
sozlesmelerden ¢ok daha uzun hiikiimler i¢ermektedir.

Sozlesme’nin Yapisi ve Kapsam

Sozlesme, bir baslangic kismi ile 50 maddeden olugmaktadir. 1 ila 9. maddeler
Sozlesme’de gilivence altina alinan hak ve 6zgiirliikklerin tiimii bakimindan uygu-
lanmasi gereken tanim ve ilkeleri ortaya koymus; 10 ila 30. maddeler giivence
altina alinan hak ve o6zgiirliikleri ayrintili olarak diizenlemis; 31 ila 50. madde-
lerde ise Sozlesme’ nin uygulanmasina iligkin “istatistik ve veri toplama” gibi
teknik hususlar ile Sozlesme’nin uygulanmasinin izlenmesine iliskin mekaniz-
ma ve yiiriirliikle ilgili hususlar diizenlenmistir. Sozlesme’ye ek, bir de Ihtiyari
Protokol bulunmaktadir. S6z konusu Protokol, Sozlesme’nin taraf devletlerce
uygulanip uygulanmadigini tespit etmek iizere ¢esitli usuller ongérmektedir.

Temel Kavram ve Ilkeler

Sozlesme Baglaminda Engelli Birey ve Engellilik

Engelliligin nasil tanimlanacagi, Engelli Haklar1 S6zlesmesi’nin hazirlik mii-
zakerelerinin en yogun tartigmalara neden olan konularindandir. Zira, farkl
devletlerin mevzuatlarinda farkli tanimlar bulundugu gibi, herhangi bir devle-
tin yasal diizenlemelerinde dahi tek bir tanim bulunmayabilmektedir. Aslinda
farkli tanimlarin olmasi bir gerekliliktir. Burada énemli olan, hukuk uygula-
masinda hangi tanimin gozetilmesi gerektiginin tespitidir.

Tanim meselesinin 6nemi, tanimin ayn1 zamanda dislayici bir faaliyet ol-
masindan kaynaklanmaktadir. Tanim yapilan her durumda, kimlerin o kapsama
girecegi belirlenirken ayni anda kimlerin kapsam dis1 olacag: da belirlenmektedir.
Insan hak ve 6zgiirliiklerine iligkin bir sozlesmenin miimkiin oldugunca kapsayici
olmasi, dogasi geregidir. Kapsayici bir tanim yapilmasi halinde, daha fazla kiginin
Sozlesme’den yararlanabilecek olmasiin endiseye neden olmamasi gerekir. Zira,
Engelli Haklar1 Sozlesmesi’nde giivence altina almmig olan hak ve dzgiirliikler,
diger sozlesmelerle tiim insanlar bakimindan zaten giivence altina alinmig ve bu
haklarin herkese saglanmasi bakimimdan bir devlet yiikiimliiligii dogmustur. Fark,
engelli bireylerin bazen haklardan yararlanmak bakimindan makul diizenlemelere
ve ek bazi desteklere ihtiya¢ duymalaridir. O halde, somut olayda kisinin engelli
olarak tammmlanip tanimlanmadigina degil, haktan yararlanmak i¢in bir destege
ihtiyac1 olup olmadigina bakilmalidir. Bu, tibbi yaklagimin terk edilmesinin de bir
geregidir. Ornegin bir cilt hastalig1 veya yanma nedeniyle yiiziinde ciddi dl¢iide
deformasyon olan birey, herhangi bir fonksiyon kayb1 olmadigindan hukuken
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korunacak olgiide engelli sayillmayabilecektir. Oysa bu kisi, basta istihdam ol-
mak iizere birgok alanda, goriiniimii nedeniyle ayrimciliga ugrayacaktir. Tibbi
yaklagimin bir sonucu olarak kisinin viicudundaki deformasyon oranindan hare-
ket edildiginde kisi engelli sayilmayacagindan hukukun saglayacagi korumadan
da yararlanamayacaktir. Buna mukabil, oldukg¢a varlikli bir ailenin yurtdiginda
egitim goérmiis olan agir engelli mensubu, ailenin i diinyasindaki konumu nede-
niyle rahatlikla is bulabilecek durumda olmasina ragmen (yani ¢aligma hakkin-
dan yararlanma konusunda hukukun destegine ihtiyaci yokken), engelli bireylere
saglanan calisma kotasindan yararlanacak ve yine ihtiyact yokken drnegin vergi
indiriminden yararlanacaktir. Kisacasi, tibbi yaklagim kiginin i¢inde bulundugu
diger kosullara bakilmasini gerektirmediginden, kisinin haklardan yararlanmak
bakimindan engellenmis olup olmadigmnin tespit edilmesine elverisli degildir.

Tip bilimi, kisinin yiirllyememesinin, gorememesinin, duyamamasinin,
herkesle ayni1 sekilde ve hizla 6grenememesinin, sizofren oldugu i¢in ayrimcilikla
karsilagmasinin, gercek hayatta onu ne kadar engelli kildigini tespit etmek baki-
muindan yetkin degildir. Zira tip bilimi, ne kisinin glinliik hayat ihtiyaclarini goriir
ne ailevi ve ekonomik durumunu tespit eder ne de kisinin nasil bir hayat yasamak
istedigiyle ilgilenir. Ornegin, bir trafik kazasinda sag elinin kiigiik parmagini kay-
betmis bir birey bakimindan tibbin yapacagi degerlendirmede tespit edilecek oran
ile bu kaybin kisinin hayatindaki etkisi arasinda her zaman dogrudan bir baglanti
bulunmamaktadir. Parmagimi kaybeden bireyin 6rnegin gazeteci olmasiyla piya-
nist olmasi arasindaki fark, tip tarafindan tespit edilemez. Tam da bu nedenle
Engelli Haklar1 Sozlesmesi, 1. maddenin 2. paragrafinda “engelli birey”in tibbi
yaklasimla tanimlanmasini reddetmis, bireyin gevresiyle (iginde yasadigi kosul-
larla) birlikte degerlendirilmesi ve tanimlanmasi gerektigini Sngdrmiistiir.

Engellilige Dayali Ayrimculik Yasagi ve Makul Diizenleme

Madde 2 - Tanmimlar

“Engellilige dayali ayrimcilik™ siyasi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, medeni
veya bagka herhangi bir alanda insan hak ve temel 6zgiirliiklerinin tam ve
digerleri ile esit kosullar altinda kullanilmasi veya bunlardan yararlanil-
masi Oniinde engellilige dayali olarak gerceklestirilen her tiirlii ayrim, dis-
lama veya kisitlamay1 kapsamaktadir. Engellilige dayali ayrimcilik makul
diizenlemelerin ger¢eklestirilmemesi dahil her tiirlii ayrimeiligi kapsar.
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“Makul diizenleme”, engellilerin insan haklarimi ve temel 6zgtirliiklerini
tam ve diger bireylerle esit sekilde kullanmasini veya bunlardan yararlan-
masini saglamak {izere belirli bir durumda ihtiyag duyulan, 6l¢iisiiz veya
asir1 bir ylik getirmeyen, gerekli ve uygun degisiklik ve diizenlemeleri
ifade eder.”

Madde 5- Ayrimcilik Yapilmamasi ve Esitlik

1. Taraf Devletler herkesin hukuk oniinde ve karsisinda esit oldugunu ve
ayrimciliga ugramaksizin hukuk tarafindan esit korunma ve hukuktan
esit yararlanma hakkina sahip oldugunu kabul eder.

2. Taraf Devletler engellilige dayali her tiirlii ayrimciligi yasaklar ve en-
gellilerin herhangi bir nedene dayali ayrimciliga karsi esit ve etkin bir
sekilde korunmasini giivence altina alir.

3. Taraf Devletler esitligi saglamak ve ayrimciligi ortadan kaldirmak
iizere engellilere yonelik makul diizenlemelerin yapilmasi i¢in gerekli
tim adimlari atar.

4. Engellilerin fiili esitligini hizlandirmak veya saglamak icin gerekli
ozel tedbirler isbu S6zlesme amaglar1 dogrultusunda ayrimcilik olarak
nitelendirilmez.

Engelli Haklar1 S6zlesmesi’nin “Tanimlar” baslikli 2. maddesinde, engellilige
dayali ayrimcilik tanimlanmakta ve 5. maddesinde ayrimcilik yasagina iligkin
Taraf Devlet yilikiimliilikklerinin kapsami diizenlenmektedir.

Her ne kadar 2. maddede yer alan tanimda “her tiirli” ayrimdan kastin
ne oldugu agiklanmamigsa da uluslararasi insan haklari hukukunun genel uy-
gulamasina bakildiginda bununla dogrudan ve dolayli ayrimeciligin kastedil-
mis oldugu anlasilmaktadir. Dogrudan ayrimeilik, bireyin engellilikle baglan-
tili olarak olumsuz yonde farkli muameleye tabi tutulmasi ve bunun mesru bir
baska nedenle de gerekg¢elendirilememesidir. Dolayli ayrimeilik ise, dogrudan
engelli bireyleri hedeflememekle birlikte, 6zellikle onlar bakimindan olum-
suz sonuclar yaratan ve yine mesru bir amacgla gerekcelendirilemeyen genel
nitelikli tedbirlerdir. Ornegin bir gocugun engelli oldugu igin okula kaydedil-
memesi dogrudan ayrimcilik niteliginde olacakken, bir okul gezisine ¢ocukla-
rin ebeveynlerinin gelemeyeceklerine iliskin bir uygulama dolayli ayrimcilik
olabilecektir. Bdyle bir durumda, uygulama herkese yonelik olmakla birlikte,
engelli ¢ocuklar tizerindeki olumsuz etkisi daha fazla olacaktir. Zira, engelli
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olmayan ¢ocuklar ebeveynleri olmadan geziye gidebilecek, ancak ¢ogunlukla
0zel bakim veya destege ihtiyaglari olan engelli ¢ocuklar gidemeyecektir.

Tiirkiye’de 2013 yilinda kabul edilen Engelliler Hakkinda Kanun, En-
gelli Haklar1 Sozlesmesi’nden daha ileri bir diizenleme yaparak dogrudan ve
dolayli ayrimcilik kavramlarini ayri ayri tanimlamis ve yasaklamgtir.!

Engellilige dayali ayrimcilia iliskin tanimin son ciimlesi, “makul dii-
zenleme yapilmamasi”n1 ayrimcilik olarak tanimlamaktadir. Makul diizen-
leme, genellikle erisilebilirlik kavramiyla karigtirilmaktadir. Aslinda makul
diizenlemelerin bireysellestirilmis erisilebilirlik diizenlemeleri oldugu da soy-
lenebilir. $oyle ki, erisilebilirlikle ilgili her tiirlii tedbir alinsa dahi engelliligin
karmagik yapisi her zaman daha somut, kisiye 6zgii tedbirlerin alinmasini ge-
rektirir. Ornegin; bir okul genel olarak erisilebilir olsa dahi cocugun kullan-
mak durumunda oldugu 6zel tekerlekli sandalye nedeniyle okuldaki sirasina
yaklagamamasi s6z konusu olabilir. Bu halde siranin yiiksekliginin ¢ocuga
uygun hale getirilmesine iligkin tedbir, makul diizenleme niteligindedir. Ya da
0zel bir rejim izlemesi gereken bir ¢ocuk s6z konusu ise yemekhanede gocuga
0zel yemek c¢ikartilmasi bir makul diizenleme olacaktir. Kisacasi, haklardan
yararlanmak i¢in engelli bireyin ihtiya¢c duydugu bireysellestirilmis tedbir-
ler, makul diizenleme tedbirleridir. Bu tedbirlerin alinmamasi1 durumunda,
Sozlesme’ye gore engellilige dayali ayrimcilik sdz konusu olacaktir.

Makul diizenleme yiikiimliiliigili, baz1 hallerde istisna saglanmasini da
icerebilir. Gorme veya isitme engelli 6grencilerin bazi derslerden veya bazi
smav yiikiimliiliklerinden muaf tutulmasi buna 6rnektir.

Giivence Altina Alinan Haklar

Yukarida da ifade edildigi {izere tiim insan haklar1 sdzlesmeleri, engelli bi-
reyler bakimindan da haklar1 giivence altina almaktadir. Buna ragmen cesitli
nedenlerle engelli bireyler bu sézlesmelerden yararlanamamuslardir. Ornegin,
yakin zamanlara kadar engelli bireyler Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne
cok smirli sayida dava tagimistir. Bu sinirli sayida dava da hayal kirikligi ya-
ratan kararlarla sonu¢lanmistir. Bir insan haklar1 mahkemesi olan Avrupa In-
san Haklar1 Mahkemesi dahi engelli bireylerin haklardan yararlanamamasinin
ciddiyetini kavrayamamus goriinmektedir. Ornegin, Hollanda’ya kars1 agilmis
olan bir davada (Hollanda’ya kars1 Sentges davasi), iki kolu olmayan geng bir
adam (Sentges) Hollanda devletinden kendisine robot protez kol takilmasini

1. Bu kanun ile ilgili daha genis bilgi i¢in Idil Isil Giil’iin bu derlemedeki “Engellilige Dayali Ayrimcilikla Miica-
delede Hukukun Rolii” baslikli makalesine bakabilirsiniz.
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ve bunun masrafini da devletin iistlenmesini istemistir. Devletin bu talebi red-
detmesi {izerine Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne basvurmus ve kollar
olmamasi nedeniyle 6zbakim ihtiyaglar1 dahil olmak tizere bir¢ok konuda bir
baskasina bagimli oldugunu, bunun Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 8.
maddesinde giivence altina alinan “6zel hayat hakki”nin ihlali oldugunu iddia
etmistir. Mahkeme, Sentges’in talebini reddetmistir. Oysa, Avrupa insan Hak-
lar1 Sozlesmesi’nde engelli olsun ya da olmasin “herkes”in mahremiyeti bir
insan hakki olarak korunmaktadir.

Iste Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 Sézlesmesi, diger insan haklar1
sozlesmelerinin bir tiirlii engelliler bakimindan etkili olamamasi ger¢eginden
hareketle hazirlanmistir. S6zlesme, diger insan haklari sézlesmelerinde olma-
yan yeni haklar benimsemekten ziyade, engelli bireylerin tim hak ve 6zgiir-
liikklerden diger bireylerle birlikte, tam ve esit sekilde yararlanmasini sagla-
may1 amaglamaktadir. Ancak, dzellikle engelli bireyler bakimindan 6ne ¢ikan
bazi haklar da (rehabilitasyon gibi) ayrica diizenlenmistir.

Sozlesme’nin gilivence altina aldigt haklar sunlardir:

Yasama hakki, kisi 6zgiirliigli ve glivenligi (md. 10 ve 14),
Risk durumlar1 ve insani bakimdan acil durumlar (md. 11),
Yasa Oniinde esit taninma (md. 12),

Adalete erisim (md. 13),

Iskence yasagi (md. 15),

Somiirii, siddet veya istismara maruz kalmama (md. 16),
Bedensel ve ruhsal biitiinliige saygi (md. 17),

Seyahat 6zgiirligii ve uyrukluk (md. 18),

Toplum i¢inde yasama (md. 19),

Kisisel hareketlilik (md. 20),

Diisiince ve ifade 6zgiirligii (md. 21),

Ozel hayata sayg1 (md. 22),

Konut ve aile hayatina saygi (md. 23),

Egitim hakki (md. 24),

Saglik hakki (md. 25),

Calisma hakki (md. 27),

Yeterli yasam standardi (md. 28),

Siyasal ve toplumsal yasama katilim (md. 29),

Kiiltiirel yasama katilim (md. 30).

Soézlesme’nin diger insan haklari sézlesmelerinden farkini gérmek igin
tek bir hak tizerinden karsilastirma yapmak yeterlidir. Asagida 6nce Birlesmis
Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kiiltlirel Haklar S6zlesmesi’nin, daha sonra ise



38 birinci kisim: temel metinler

Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 S6zlesmesi’nin “egitim hakki”na iligkin
diizenlemesi verilmektedir:

Birlegsmis Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sozlesmesi
Madde 13 — Egitim Hakk

1. Bu Sozlesme’ye Taraf Devletler, herkesin egitim gorme hakkina sahip
oldugunu kabul ederler. Taraf Devletler, egitimin, insanin kigiliginin
ve onur duygusunun tam olarak gelismesine yonelik olacagi ve insan
haklar ile temel 6zgiirliiklere saygty1 gii¢lendirecegi hususunda muta-
biktirlar. Taraf Devletler, ayrica, egitimin, herkesin 6zgiir bir topluma
etkin bir sekilde katilmasini saglayacagi, tiim uluslar ve tiim 1rksal, et-
nik ve dinsel gruplar arasinda anlayis, hosgorii ve dostlugu gelistirece-
gi ve Birlesmis Milletler’in barisin korunmasina yonelik faaliyetlerini
giiclendirecegi hususlarinda mutabiktirlar.

2. Bu So6zlesme’ye Taraf Devletler, bu hakkin tam olarak gergeklestiril-
mesi amaci ile asagidaki hususlari kabul ederler:

(a) [Ikdgretim herkes icin zorunlu ve parasiz olacaktir;

(b) Teknik ve mesleki egitim de dahil olmak iizere, orta dgretimin
cesitli bigimlerinin, her tiirlii uygun yontemle ve 6zellikle parasiz
egitimin tedricen yayginlastirilmasi yoluyla herkes i¢in agik ve ula-
silabilir olmas1 saglanacaktir;

(c) Yiiksekogretimin, 6zellikle parasiz egitimin tedricen gelistirilmesi
yoluyla, kisisel yetenek temelinde herkese esit derecede agik olma-
s1 saglanacaktir;

(d) [Ikdgretim gérmemis ya da ilkdgretimi tamamlamamus olanlar icin
temel egitim elden geldigince tesvik edilecek veya yogunlastirila-
caktir;

(e) Her diizeyde okullar sisteminin gelistirilmesi aktif bir sekilde ytirti-
tillecek, yeterli bir burs sistemi yerlestirilecek ve 6gretim persone-
linin maddi kosullart siirekli olarak iyilestirilecektir.

3. Bu Sozlesme’ye Taraf Devletler, ana-babalarin veya -bazi durumlarda-
yasal yoldan tayin edilmis velilerin ¢ocuklari i¢in, kamu makamlarinca
kurulmus okullarin diginda, Devletin koydugu ya da onayladig1 asgari
egitim standartlarina uygun diger okullari se¢gme 6zgiirliigline ve ¢o-
cuklarmma kendi inanc¢larina uygun dinsel ve ahlaki egitim verme ser-
bestliklerine sayg1 gostermekle ylkiimlidiirler.
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4. Bu maddenin higbir hitkmii, bireylerin ve kuruluslarin egitim kurum-
lar1 kurma ve yonetme 6zgiirliiklerini kisitlayacak sekilde yorumlana-
maz; bu 6zgirligiin kullanilmasi, daima, bu maddenin 1. fikrasinda
ortaya konmus olan ilkelere uyulmasia ve boyle kurumlarda verilen
egitimin Devlet tarafindan belirlenebilecek asgari standartlara uygun
olmasi geregine baglidir.

Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 Sozlesmesi

Madde 24 - Egitim

1. Taraf Devletler engellilerin egitim hakkini tanir. Taraf Devletler, bu
hakkin firsat esitligi temelinde ve ayrimcilik yapilmaksizin saglanmasi
icin egitim sisteminin biitiinlestirici bir sekilde her seviyede engellileri
i¢cine almasini ve Omiir boyu 6grenim imkan1 saglar. Bunun i¢in asagi-
daki hedefler gozetilmelidir:

(a) Insan potansiyelinin, onur ve deger duygusunun tam gelisimi ve
insan haklarina, temel 6zgiirliiklere ve insan ¢esitliligine saygi du-
yulmasimin gii¢lendirilmesi;

(b) Engellilerin; kisiliklerinin, yeteneklerinin, yaraticiliklarinin, zihin-
sel ve fiziksel becerilerinin potansiyellerinin en iist derecesinde ge-
lisiminin saglanmasi;

(c) Engellilerin 6zgiir bir topluma etkin bir sekilde katilimlarinin sag-
lanmasi.

2. Taraf Devletler bu hakkin yasama gegcirilmesi i¢in agsagida belirtilenleri
saglar:

(a) Engelliler engelleri nedeniyle genel egitim sisteminden diglanma-
mal1 ve engelli ¢ocuklar engelleri nedeniyle parasiz ve zorunlu ilk
ve ortadgretim olanaklarinin disinda tutulmamalidir;

(b) Engelliler yasadiklar1 ¢evrede biitiinlestirici, kaliteli ve parasiz ilk
ve orta 0gretime diger bireylerle esit olarak erisebilmelidir;

(c) Bireylerin ihtiyaclarina gore makul diizenlemeler yapilmalidir;

(d) Engellilerin genel egitimden etkin bir sekilde yararlanabilmeleri
icin genel egitim sistemi i¢inde ihtiya¢ duyduklari destegi almalidir;

(e) Engellilere yonelik bireysellestirilmis etkin destekleyici tedbirler,
engellilerin tam katilimi hedefine uygun olarak, akademik ve sos-
yal gelisimi artiric1 ortamlarda saglanmalidir.
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3. Taraf Devletler engellilerin toplumun esit iiyeleri olarak egitime tam
ve esit katilimlarini kolaylastirmak igin yasami ve sosyal gelisim be-
cerilerini 6grenmelerini saglar. Taraf Devletler bu amagla asagida be-
lirtilen tedbirleri alir:

(a) Braille ve diger bicemlerdeki yazilarin okunmasinin 6grenilmesi, be-
den dilinin ve alternatif iletisim araglar1 ve bigimleri ile yeni ¢evreye
alisma ve bu cevrede hareket etme becerilerinin §grenilmesi, akran
destegi ve rehberlik hizmetlerinin kolaylagtirilmast;

(b) Isaret dilinin 6grenilmesine, isitme ve konusma engellilerin dilsel kim-
liginin gelisimine yardimci olunmast;

(c) Gorme, isitme veya hem gérme hem isitme-konusma engellilerin 6zel-
likle ¢gocuklarin egitiminin en uygun dille, iletisim ara¢ ve bigimleriy-
le, onlarin akademik ve sosyal gelisimini artirici ortamlarda sunulma-
sinin saglanmast.

4. Taraf Devletler bu hakkin yasama ge¢mesini saglamak i¢in, engelli olan-
lar dahil olmak iizere, isaret dilini ve Braille alfabesini bilen 6gretmenle-
rin ige alinmasi ve egitimin her diizeyinde ¢alisan uzmanlarin ve persone-
lin egitimi i¢in uygun tedbirleri alir. S6z konusu egitim engellilige iliskin
bilincin artirilmasini, alternatif iletisim ara¢ ve bi¢imleri ile destekleyici
egitim tekniklerinin ve materyallerinin kullanilmasini igermelidir.

5. Taraf Devletler, engellilerin genel yiiksek okul egitimine, mesleki egi-
time, erigkin egitimine ve dmiir boyu stiren egitime ayrimciliga ugra-
maksizin diger bireylerle esit kosullar altinda erisimini saglar. Taraf
Devletler bu amagla engellilerin ihtiyaglarina uygun makul diizenle-
melerin yapilmasini temin eder.

Tiirkiye ve So6zlesme

Uluslararasi sozlesmeler, Birlesmis Milletler S6zlesmesi dahi olsa, devletleri
kendiliginden baglamaz. Bir devlet, uluslararas: bir sdzlesme ile kendini yii-
kiimliiliik altina sokmak istiyorsa dnce sdzlesmeyi imzalamali, daha sonra ise
onaylamalidir. Tiirkiye bakimindan da durum budur. Tiirkiye Birlesmis Mil-
letler Engelli Haklar1 S6zlesmesi’ni 30 Mart 2007’ de imzalamistir. Tiirkiye’de
onay islemi iki asamalidir: Once TBMM, ilgili sézlesmenin onaylanmasini
uygun bulduguna dair bir kanun ¢ikartir; daha sonra ise Bakanlar Kurulu s6z-
lesmeyi onaylar. Nitekim, Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 S6zlesmesi’nin
onaylanmasinin uygun bulunduguna dair 5825 sayili Kanun, 3 Aralik 2008
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tarihinde TBMM’de kabul edilmistir. Bakanlar Kurulu ise bu Kanun’a daya-
narak onay islemini 27 May1s 2009 tarihinde gergeklestirmistir.

Anayasa’nin 90. maddesinin 5. paragrafina gore:

“Usuliine gore yiriirliige konulmus milletleraras1 andlasmalar kanun hiik-
miindedir. ... (Ek ciimle: 7.5.2004-5170/7 md.) Usuliine gore ylirtirliige
konulmus temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin milletleraras1 andlagmalarla
kanunlarin ayn1 konuda farkli hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek
uyusmazliklarda milletlerarasi andlasma hiikiimleri esas alinir.”

Su halde, Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 S6zlesmesi “kanun hiik-
miinde”dir. Aslinda, yukarida agiklanan nedenle bu son derece olagandir. Zira,
So6zlesme’nin onaylanmasinda hem TBMM’nin hem de Bakanlar Kurulu’ nun
acik iradesi s6z konusudur.

Sozlesme’nin kanun hiilkmiinde olmasi, ulusal diizenleme olmasa
dahi dogrudan Sozlesme’ye dayanilarak hak iddia edilebilmesi anlamina
gelir. Hatta diizenlemenin son ciimlesine gore, ulusal diizenlemeler Engel-
li Haklar1 So6zlesmesi’ne uygun degilse o halde ulusal diizenlemenin degil,
So6zlesme’nin uygulanmasi gerekir. Ancak, Tiirkiye’de hukuku (uluslararasi
sozlesmeler de dahil olmak iizere) uygulamakla yiikiimlii olanlarin, genellik-
le kanun ve yonetmelikleri uygulamaya egilimli olduklarin1 ve uluslararasi
sozlesmeleri (Anayasa’nin agik diizenlemesine ragmen) goz ardi ettiklerini
sOylemek miimkiindiir. Bu nedenle, yasama organi sdzlesmelerin uygulanma-
sin1 kolaylastirmak iizere, sdzlesmede yer alan yiikiimliiliikleri ilgili kanunla-
ra yansitmay1 tercih etmektedir. Nitekim, Birlesmis Milletler Engelli Haklar1
So6zlegmesi bakimindan da ayn1 yonde bir tercih kullanilmig, S6zlesme’de yer
alan yiikiimliiliikler Oziirliiler Hakkinda Kanun’a yansitilmustir. ilk degisiklik,
Kanun’un adinda da yer alan “6ziirlii” kavraminin terk edilerek, yerine “engel-
1i” kavraminin benimsenmesiyle olmustur.? 2014 yilinda ise, Birlesmis Mil-
letler Engelli Haklar1 S6zlesmesi ile glivence altina alinan, ancak Engelliler
Hakkinda Kanun’da hi¢ ya da yeterince diizenlenmeyen konulara iligkin ay-
rintih diizenleme yapilmistir.® Hatta Sozlesme’nin de 6tesine ge¢ildigi soyle-
nebilir. Zira, ayrimcilik yasagina iliskin diizenlemeler bakimindan, Kanun’un
So6zlesme’den ¢ok daha acgik ve ayrintili hiikiimler igermektedir. Ancak unu-
tulmamalidir ki, S6zlesme’nin ve Kanun’un geregi gibi uygulanmasinin, bas-

2. Budegisiklik 25 Nisan 2013 tarih ve 6462 sayili Kanun ile yapilmistir.
3. Budegisiklik 6 Subat 2014 tarih ve 6518 sayili Kanun ile yapilmistir.



42 birinci kisim: temel metinler

ka bir ifade ile engelli bireylerin hak ve ozgiirliiklerden tam ve esit sekilde
yararlanabilmesinin 6n kosulu, basta kamu otoriteleri olmak iizere herkesin
engelli bireylerin ‘esit’ bireyler oldugunu kabul etmesidir.

Tiirkiye’nin 2015 yili itibariyle gerek ulusal gerek uluslararasi diizen-
lemeler bakimindan, umut vaat eden bir noktada oldugu sdylenebilir. Ancak,
bu derlemede yer alan “Engellilige Dayali Ayrimcilikla Miicadelede Huku-
kun Rolii” bashikli makalede agiklanmaya calisildigi iizere, yasal diizenleme-
lerin varhig1 tek basina yeterli olmamakta, bu diizenlemelerin idare ve yargi
organlar tarafindan da uygulanmasi1 gerekmektedir. Bu cergevede, Birlesmis
Milletler Engelli Haklar1 Sozlesmesi tarafindan kurulan denetim usuliine de
bakmakta yarar bulunmaktadir.

Sozlesme ve Thtiyari Protokol ile Ongoriilen Denetim Usulleri

Devletler uluslararasi insan haklar1 sozlesmelerine taraf olduklarinda, hem
sO0zlesmenin diger taraflarina hem de kendi yetki alanlarindaki kisilere karsi
taahhiit altina girmis olurlar. S6zlesmelerin bir kismi, bu taahhiitlerin yerine
getirilip getirilmedigini denetlemek tizere ¢esitli usuller 6ngoriirler. Nitekim
Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 Sozlesmesi ve Sozlesme’ye Ek ihtiyari
Protokol de, bir Engelli Haklar1 Komitesi kurulmasimi ve Komite’nin ¢esitli
usullerle taraf devletleri denetlemesini Ongérmiistiir.

Sozlesme’ye gore, bir devlet Sozlesme’yi onayladiktan sonra iki yil
icerisinde, her hak ve 6zgiirliigii glivence altina almak i¢in aldig1 tedbirleri En-
gelli Haklar1 Komitesi’ne raporlamak durumundadir. Devlet bu ilk rapordan
sonra her dort yilda bir Komite’ye rapor sunmalidir. Komite nin raporlara ilis-
kin denetiminin amaci ihlal bulmaktan ziyade, devletin karsilastig1 zorluklart
tespit ederek, bunlar1 gidermek iizere igbirligi olanaklar1 yaratmaktir. Komite,
devletlerin raporda su bilgileri sunmasini istemektedir:

* Sozlesme’nin ulusal mevzuat ve politikalara nasil yansitildigi,

» Sozlesme’de gilivence altina alinan haklardan yararlanma bakimindan
kaydedilen gelismeler,

* Sozlesme’nin uygulanmasinda karsilagilan zorluklar ve

* Sozlesme’nin amacina ulagmasini saglamak iizere benimsenen plan ve
politikalar.

Komite, taraf devletlerin raporlari {izerinden yaptig1 denetimde, sivil
toplum orgiitlerinden de destek almaktadir. Bu destek “gdlge rapor” olarak
adlandirilan sivil toplum raporlari araciligtyla saglanmaktadir. Golge raporlar,
devlet raporlarinin gergek durumu ne 6lglide yansittiginin degerlendirilmesi
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agisindan son derece 6nemlidir. Zira devletler bazen elestirilmekten kaginmak
amaciyla, eksiklikleri veya etkisiz kalan tedbirleri raporlarina yansitmamak-
ta, Sozlesme’yi mitkemmel sekilde uyguladiklarini ispatlamaya ¢aligmaktadir.
Bu yaklagim Komite’nin devletle igbirligi yaparak durumu iyilestirmesini zor-
lastirmaktadir. Sivil toplum orgiitlerinin raporlari, devlet raporlarinda yansi-
tilmayan sorunlarin ortaya ¢ikmasini saglayarak, Komite’nin denetim islevini
giiclendirmektedir.

Komite, devlet raporunu sivil toplum orgiitlerinin raporlari ile birlikte
degerlendirdikten sonra, goriislerini tavsiyeleriyle birlikte ortaya koyar. Dev-
letin bir sonraki raporunda, bu tavsiyelere iliskin olarak aldig: tedbirleri de
belirtmesi gerekir.

Sozlesme’ye Ek Ihtiyari Protokol, raporlama yaninda iki ayri dene-
tim usulii daha 6ngérmiistiir. Bunlardan ilki bireysel basvurudur. Buna gore,
Sozlesme’de glivence altina alinan hak ve 6zgiirliiklerinin ihlal edildigi iddi-
asinda olan bir bireyin Komite’ye bagvurmasi miimkiindiir. Ancak bu basvu-
runun Komite tarafindan degerlendirilebilmesi i¢in, bireyin ulusal diizlemdeki
tiim hak arama yollarini tiiketmis olmas: gerekir. Ek Protokol ile dngoriilen
ikinci denetim usulil ise sorusturmadir. Bu usul ancak S6zlesme’nin agir ve
sistematik sekilde ihlal edilmesi durumunda igletilebilecek bir yoldur.

Devletlerin Sézlesme’den dogan yiikiimliiliiklerini yerine getirmesinde
uluslararast denetim usullerinin 6nemi tartismasizdir. Ancak zaman ve insan
kaynag kisit1 nedeniyle, Engelli Haklar1 Komitesi’nin S6zlesme’yi onaylamis
her devletteki her ihlali tespit etmesi ve bunlarin giderilmesini saglamasi miim-
kiin degildir. Bu nedenle Sozlesme, bir de ulusal denetim usulii 6ngérmiistiir.
Buna gore Sozlesme’ye taraf her devlet, Sozlesme nin uygulanmasini izlemek
izere bagimsiz bir denetim mekanizmasi kuracak veya boyle bir mekanizma
zaten varsa, onun yetkisini Sozlesme’yi igerecek sekilde genisletecektir. Burada
kastedilen Tiirkiye insan Haklart Kurumu veya Kamu Denetgiligi Kurumu gibi
bir kurumdur. Ancak Tiirkiye heniiz bu denetim mekanizmasini kurmamustir.

Uluslararas: insan haklar1 sdzlesmeleri, bireylerin dogustan sahip ol-
duklart onurlarina saygiy1 giiclendirmek i¢in 6nemli araglardir. Bu araglarin
etkili olmasi, hak sahiplerinin, kamu makamlarinin, yargi organlarinin ve si-
vil toplum orgiitlerinin bu sozlesmelere iliskin bilgi sahibi olmasina baglhdir.
Sadece hak ve ozgiirliiklere iliskin bilgi de yeterli degildir. Bunlarin ihlali
halinde bagvurulabilecek hak arama yollarini, denetim usullerini de bilmek
gereklidir. Aksi takdirde sozlesmelerde diizenlenen hak ve 6zgiirlikler kagit
tizerinde kalacaktir. Engelli bireylerin 6zellikle egitim hakkindan yararlana-
mamig olmalar1 nedeniyle, hak ve 6zgiirlikkleri hakkinda da yeterli bilgi sahibi
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olmadiklar1 gozlenmektedir. Bu nedenle bu alanda faaliyet gosteren sivil top-
lum orgiitlerine 6nemli gorevler diismektedir. Bu 6rgiitlerin bir taraftan engelli
bireylere hak bilinci agilamasi, 6te yandan da hem devlet hem de Engelli Hak-
lar1 Komitesi nezdinde faaliyet gostermesi gerekmektedir.
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Son yillarda, ozellikle Birlesmis Milletler Engelli Haklar: Sozlegmesi’'nin ka-
buliiyle, Tiirkiye de engellilerin haklardan yararlanmalarim saglamaya yonelik
bir mevzuatin var oldugu soylenebilirv. Hal béyle olmakla birlikte, engelli birey-
lere yonelik ayrimcilik azalmadan devam etmekte; engelli bireyler hald sokaga
¢ctkmakta, egitim almakta, is bulmakta olaganiistii zorluklarla karsilasmaktadir.
Devlet, yasal diizenleme yapmakla yetinmekte, son derece énemli bir toplumsal
sorunun kanun ¢ikartmakla ortadan kalkacagini varsaymaktadir: Oysa engelli-
lige dayali ayrimcilik ve bunun sonucunda da engelli bireylerin haklardan ya-
rarlanamamasi durumu, sadece kdgit iizerinde kanunlarin degismesiyle ortadan
kalkmaz. Kanunlar: uygulamakla yiikiimlii herkesin, once kanundan haberdar
olmasi, sonra da kanunun etkili sekilde uygulanmast icin kendisinin yapmasi
gerekenleri ayrintili olarak bilmesi gerekir. Gerekli egitimin, biitgenin ve alt-
yapuin saglanmadigi bir ortamda kanun etkisiz kalacak, beklenen doniisiim
gergeklesmeyecektir. Bu ¢ergevede ozellikle kamu personelinin ve yargt men-
suplarinin, engelli bireylerin hak ve ozgiirliiklerden yararlanmalar: balkamindan
diger bireylerle ‘esit’ oldugu konusunda da ikna edilmeleri gerekmektedir. Bu
yazida, hukukun engelli bireylerin insan hak ve ozgiirliiklerinden yararlanmasi
yoniindeki etkisi ile hukukun sinwrliliklar: degerlendirilmektedir.
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Giris

Hukuk kurallari, toplumsal hayati diizenler. Bunu, belirli bir seyi emrederek,
yasaklayarak veya ona izin vererek yapar. Ancak, toplumsal hayat1 diizenle-
meyi amaglayan baska kurallar da vardir: din, ahlak ve gorgii kurallar gibi.
Hukuk, bu kurallardan cesitli yonleriyle ayrilir. Ornegin hukuk kurallari, din
kurallarindan insan iradesini yansitmalar1 yoniinden ayrilir. Yine, hukuk kural-
larmin ihlal edilmesinin sonuglari ile din kurallarinin ihlal edilmesinin sonug-
lar1 farklidir. Ahlak kurallar1 ve gorgii kurallar1 da hem ortaya ¢ikma usulleri
bakimindan hem de ihlallerinin sonuglar1 bakimindan hukuk kurallarindan
ayrilirlar.

Hukuk dendiginde akla genellikle ceza hukuku gelir. Oysa hukuk bun-
dan ibaret degildir. Ornegin evlenmek iizere nisanlanmus kisilerin ayrilmasi
durumunda, nisan sirasinda takilan takilarin veya nisanlilarin birbirlerine ver-
dikleri hediyelerin iade edilip edilmeyecegi, hukuki bir meseledir; ama ceza
hukukunun meselesi degildir. Yine, kredi kartt borcunun 6denememesi ne-
deniyle kisinin evine haciz gelmesi, ceza hukukunun konusu degildir. Ceza
hukukunun konusu ‘suc¢’tur. Sug ise, bir devletin ceza kanununda yasaklanan
fiillerdir. Bir devletin ceza kanununda sug olan bir fiil, diger bir devletin ceza
kanununda su¢ olmayabilir. Benzer bir sekilde, bir devletin ceza kanununda
gecmiste su¢ olarak yasaklanmig bir fiil, bugiin su¢ olmayabilir. Bagka bir
ifade ile, cogu fiil mutlak olarak her yerde ve her zamanda su¢ olarak tanim-
lanmayabilir. Kanun yapma yetkisine sahip olanlarin, fiile atfettigi anlam, fi-
ilin su¢ olup olmamasinda belirleyicidir. Buna ‘zina’y1 drnek olarak vermek
mimkiindiir. Gegmiste, Tiirk Ceza Kanunu zinay1 bir sug¢ olarak tanimlayip
yasaklamisti. Daha sonra ise zina su¢ olmaktan ¢ikartildi. 2015 yili itibariyle
zina, bir bosanma nedenidir; ama sug degildir.

Hukukun bir fiili nasil tanimladigi ¢cok dnemlidir. Eger bir fiil sug olarak
tanimlanirsa, bu fiilin karsilig1 (yaptirimi) ‘ceza’dir. Tiirk Ceza Kanunu’nun
45. maddesine gore “Sug karsiliginda uygulanan yaptirim olarak cezalar ha-
pis ve adli para cezalaridir.” Birgok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de artik
6lim cezas1 s6z konusu degildir. Su¢ disindaki hukuki aykirilik héallerinde ise
cezadan degil, tazminat gibi yaptirnmlardan bahsetmek gerekir. Bu kapsamda
Tiirkiye’de suc olmakla birlikte ¢ogu Avrupa iilkesinde su¢ olarak diizenlen-
meyen bir fiil olan ‘hakaret’ fiilinden bahsedilebilir. Tiirkiye’de hakaret sug
oldugundan, bu fiili isleyen kisi i¢in hapis cezasi s6z konusu olabilmektedir.
Oysa hakaretin su¢ olarak tanimlanmadigi tilkelerde, hakaret edenin hakarete
ugrayan kisiye tazminat 6demesi veya 0ziir dilemesi yeterli olabilecektir.

Sug iglendigi iddiasiyla agilan davalara “ceza davasi”, digerlerine ise
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“hukuk davas1” denmektedir. Bunlar disinda da dava tiirleri vardir. Ornegin
devlete kars1 agilan “idari davalar.” Bunlara konuyla ilgisi baglaminda asagida
deginilecektir.

Peki hukuk kimin davranislarimi diizenler? Hukuk ‘kisi’ olarak kabul
ettigi herkesin davranislarini diizenler. Her insan istisnasiz kisi olarak kabul
edilir. Ancak, insanlar diginda kisiler de vardir. Bunlara “tiizel (hukuki) kisi”
denir. Devlet, sirket, dernek ve vakiflar Tiirkiye hukukunda tiizel kisi olarak
kabul edilmektedir. Hukuk bunlarin davranislarini da emir, yasak ve izin ile
diizenler. Hukuka aykir1 davrandiklar1 iddiasiyla tiizel kisiler aleyhine dava
acilabilecegi gibi, tiizel kisiler de baskalari aleyhine dava acabilir. Ornegin bir
kamu kurumu tarafindan ayrimciliga ugrayan engelli bir birey devlet (tiizel
kisi) aleyhine dava acabilir. Kisacast tiizel kisiler davaci ve davali olabilirler.

Bu noktada kisaca ulusal hukuk-uluslararasi hukuk ayrimindan da bah-
setmek gerekir. Her devlet kendi {ilkesinde uygulanacak hukuk kurallarini be-
lirleme yetkisine sahiptir. Ancak devletlerin hukuk yaratma fonksiyonu kendi
iilkeleriyle sinirl degildir. Devletler bir araya gelerek hukuk kurallari olusturup
bunlarla kendilerini baglayabilirler. Konumuz bakimindan 6nemli olan ulusla-
raras1 hukuk kurallar1 “insan haklar1 hukuku’nun kurallaridir. Devletler, insan
hak ve 6zgiirliikklerini korumay1 amaglayan uluslararasi sdzlesmelere taraf ol-
duklarinda, bu sézlesmelerin gereklerini kendi iilkelerinde yerine getirmelidir.
Devletler, uluslararasi insan haklar1 hukukundan kaynaklanan yiikiimliiliikle-
rini yasama, yiiriitme ve yargi fonksiyonlartyla yerine getirirler. Ornegin ulus-
lararasi sozlesme engelli bireylere kars1 ayrimcilig1 yasakliyorsa devletin 6nce
engelli bireylere kars1 ayrimciligi yasaklayan bir kanun ¢ikartmasi, sonra bu
kanunun uygulanmas: i¢in gerekeni yapmasi (6rnegin, engellilige dayal ay-
rimciligin ne anlama geldigi konusunda egitimler vermesi, televizyon ve radyo
spotlariyla toplumu bilgilendirmesi, ayrimcilik yapan kamu personeli hakkin-
da idari iglem yapmasi ve kanuna aykirt davrananlar hakkinda yargilama yap-
mast) gerekir. Devlet, uluslararasi hukuktan kaynaklanan bu yiikiimliiliiklerini
yerine getirmediginde, devletin uluslararasi sorumlulugu dogar.

Gorildiigi tizere, insan haklar1 hukuku s6z konusu oldugunda hukukun
muhatabi devlettir. Burada yine emir, yasak ve izin s6z konusudur. Ornegin
insan haklar1 hukuku devletlere “engelli ¢ocuklarin egitim hakkindan tam ve
esit sekilde yararlanmasi i¢in gerekli tedbirleri almalari”n1 emrediyor; devlet-
lerin “engelli ¢cocuklar1 egitim disinda birakmalari”ni yasakliyor ve devletleri
“hangi engelli 6grencilerin kaynastirma egitiminden yararlanacagina ve hangi
ogrencilerin 6zel egitim siniflarinda egitim alacagina karar verme” konusunda
serbest biraktyor.
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Devlet tiizel kisi oldugundan, devlet adina eylem ve islemler insanlar
tarafindan yapilir. Ornegin 6gretmen ve okul miidiirii egitim ortamida devlet
adina hareket ederler. Bu nedenle insan haklar1 hukukunun yasakladigi bir fiil
(engelli 6grencinin okula kayit talebinin reddedilmesi gibi) miidiir tarafindan
yapildiginda, devlet ¢cocugun okula kaydini saglayip gerekliyse tazminat 6de-
meli ve miidiir hakkinda idari ve hatta cezai islem baglatmalidir. Bunlari yap-
mazsa hukuken hem miidiir hem de devlet sorumlu olacaktir.

Toplumlar degistik¢e hukuk da degisir: Buna emeklilik yasini veya as-
gari evlenme yasim belirleyen hukuk kurallari, zorunlu ilkdgretim siirelerini
diizenleyen hukuk kurallar1 6rnek olarak verilebilir. Toplum degistik¢e hukukla
arasindaki iligki de oldukga ilging bir hal alir. Bazen toplum degismistir ve hu-
kuk topluma ayak uydurmak icin degismelidir. Ornegin internetin yasamimiza
girmesi sonucunda hukuk bu konuyu diizenlemek durumunda kalmigtir. Bazi
hallerde ise hukuk, toplumu degistirmek amaciyla kullanilir. Sapka Kanunu,
Tevhid-1 Tedrisat Kanunu bu kapsamda siklikla 6rnek olarak kullanilir. Dini
nikahin medeni nikahtan 6nce kiyilmasinin hukuken yasak olmasi da 6rnek ola-
rak verilebilir. Bu durumlarda, toplumsal degisimin hukukun zoruyla ger¢ekles-
tirilmesi amaglanmaktadir. Mesele, toplumun ve onun mensubu olan bireylerin,
sadece hukukun zoruyla degigsmesinin miimkiin olup olmadig1 meselesidir. Bu
baglik altinda, engelli bireylere kars1 yerlesik ayrimci tutumlart olan bireylerin,
tutum ve davranislarii degistirmek icin hem ulusal hem de uluslararas1 hukuk
tarafindan yapilan diizenlemeler ve geldigimiz nokta itibariyle bunlarin ne 61-
¢lide bagarili oldugu incelenecektir. Ancak, konuya baglamadan 6nce, hukukun
engellilik meselesine yaklasimina genel olarak bakmakta yarar var.

Engellilige iliskin Yaklasimlar ve Hukuk

Tibbi Yaklasim

Yakin zamanlara kadar hukukun ve hukukcularin engellilik konusuna ilgileri,
engellilerin cezai sorumlulugu (zihinsel engelli veya ruh saglig1 bozuk bir kisinin
isledigi suctan sorumlu tutulup tutulmayacag), fiil ehliyeti (6rnegin ruh saglhig
sorunu olan bir kisinin evlenme, oy kullanma, sahibi oldugu evi satma yetkisinin
olup olmadig), sosyal yardim ve hizmetlere duyulan ihtiyaglar gibi, engelli bi-
reyden hareketle ve engelli bireye yonelik olarak yapilan diizenlemelerle sinirlt
olmustur. S6z konusu diizenlemeler engelli bireyi 6zgiirlestirmek bir yana, onu
belli kisi ve kurumlara bagimli kilmig ve yasayabilecegi hayati olabildigince si-
nirlamustir. Zira bu diizenlemeler kendi hakkindaki kararlar da dahil olmak tize-
re; ama daha da genel olarak, kiginin karar alma olanagini smirlandirmistir.
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Konuya iliskin hukuki diizenlemelerin dar bir alana sikismasinin nede-
ni, engelliligin yakin zamana kadar insanin viicut ve zihin yapisina ve islevle-
rine iligkin bir sorun olarak kabul edilmesi ve asli olarak tip biliminin konusu
icinde telakki edilmesidir. Gergekten tip bilimi, insanin fiziksel ve zihinsel
Ozelliklerini ‘normal olan ile olmayan’ olarak niteleme, baska bir ifade ile,
neyin istenen, neyin istenmeyen bir durum olduguna karar verme konusunda
miinhasiran s6z sahibidir. Sorunun tip tarafindan teshis edilmesi, ¢6ziimiin de
tip tarafindan ortaya koyulmasini beraberinde getirmektedir. Kiginin beden ve
zihnine iligkin bilgilerin tip biliminin tekelinde olmasi, tibbin ortaya koydugu
verilerin yakin zamanlara kadar hicbir sekilde sorgulanmamasina ve sorunla-
rin tibbin ¢izdigi ¢ergeve icerisinde algilanarak hukuki diizenlemeye baglan-
masina neden olmustur. Tibbi yaklasimin etkisi altindaki hukuk, kisinin ‘¢ali-
samaz’ oldugunu belirten saglik raporlarini sorgulamamis ve engelli kisileri bu
yondeki raporlar nedeniyle ise almayan isverenleri de hakli gormiistiir.

Oysa tip bilimi, insan bedeninin ve zihninin 6tesine bakmamakta, ki-
sinin kendisine odaklanmakta, konuyu sadece kendi niteledigi istenmeyen
durumlar1 6nleme ve tedavi etme ile sinirli olarak degerlendirmektedir. Ki-
sacas1 tip, sorunun kaynagini kiside gordiigiinden ¢oziimii de kigide tanim-
lamaktadir. Sorunu ¢6zebilmek i¢in miimkiinse engelli kisi ‘tedavi’ edilmeli,
‘anormallikler’ diizeltilmelidir. Tedavi ve rehabilitasyonun miimkiin olmadig1
hallerde bu ‘ebedi bir hastalik’ olarak algilanmakta ve kisi hayatin tiim alan-
larinda ylikiimliiliklerinden ‘muaf” olmaktadir. Muafiyet, engelli birey lehi-
ne, onun iyiligi i¢in saglaniyor goriinse de, aslinda engelli bireyin toplumsal
hayatin digina itilmesine neden olmaktadir. Bir dersten muaf olan ¢ocugun o
ders boyunca bahgede veya koridorda tek basina oturarak zamanin gegmesini
beklemesi gibi.

Kisinin sadece smirliliklarina, eksikliklerine ve hastaliklarina odakla-
nan tip biliminden farkli olarak hukuk, kisinin bedeninin ve zihninin Stesine
gecerek toplumsal hayat1 diizenlemek ve kisinin potansiyelini azami 6l¢iide
gelistirebilecegi dzgiirlestirici bir hayat yaratmak iddiasindadir. Bu nedenle de
sorunlarin kaynagini tip biliminden farkli olarak kisilerin beden ve zihinleriyle
simirli olarak algilamamak, tibbin tanimlarini sorgulamadan benimsememek
durumundadir. Bu nedenle, engelliligin ve engelli bireyin hukuken tanimlan-
masinda tibbin ortaya koydugu tanimlara ve oranlara dayanmak ve engelliligin
ispatinin miinhasiran tibbi aracglara (saglik kurulu raporlar1 gibi) dayanilarak
yapilmasini talep etmek, asagida incelenecek olan “insan haklart yaklagimi”
tarafindan reddedilmektedir.
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Insan Haklar: Yaklasimi

Hukukun yakin zamana kadar engelli bireylere tibbin merceginden bakmasi,
engellilerin hak sahipleri olarak algilanmasina engel olmustur. Oysa, uluslara-
rast insan haklar sdzlesmeleri hak ve 6zgiirliikleri herkes bakimindan giivence
altma almaktadir (Ornegin, “Herkes yasama hakkina sahiptir”; “herkes egitim
hakkina sahiptir”; “herkes ¢aligma hakkina sahiptir”; “herkes 6zel hayat hakki-
na sahiptir” vb.). Buna ragmen hemen her iilkede engelli bireyler bu sdzlesme-
lerden geregi gibi yararlanamamiglardir. Bunun muhtemel nedenlerinden biri
egitimsizliktir. Engelli bireyler toplumun geneline kiyasla daha egitimsiz ol-
duklarindan (zira ya fiziksel engeller ya da ayrimcilik nedeniyle egitime devam
edememiglerdir), hak ve 6zgiirliikleri konusunda bilgi sahibi degillerdir. Bir
diger olas1 neden adalete erisime iligkin gii¢liikklerdir. Engelli bireylerin ¢cogu
avukat tutmak veya dava agmak igin gerekli mali giice sahip olmadiklar: gibi,
uzun yillar siirecek bir davayi takip ederken ¢ok yipranacaklarni da bilirler.
Sonugta engelliler uzun yillar boyunca Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi, Co-
cuk Haklar1 S6zlesmesi, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi gibi
birgok sozlesmeden geregi gibi yararlanamamiglardir.

Ozellikle 1990’11 yillardan itibaren birgok iilkede sivil toplum orgiitle-
rinin gliglenmesi, engellilik alaninda da dayanigsma ve orgiitlenmeyi artirmig-
tir. Bu sayede engelli bireyler tek baslarina miicadele edemeyecekleri birgok
hak ihlali ile basarili sekilde miicadele etmeye baslamislar ve Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’ne bazi davalar agmaya baslamiglardir. Ayrica, Birlesmis
Milletler Orgiitii’ne engellilerin hak ve dzgiirliiklerini korumaya yonelik 6zel
bir sdzlesme hazirlanmasi yoniinde baski yapmaya baslamislardir. Bu baskilar
2001 yilinda sonu¢ vermis ve Birlesmis Milletler’de engellilerin insan hak
ve Ozgiirliiklerinden yararlanmalarini saglayacak bir sdzlesme hazirlanmasi-
na baglanmistir. Calismalar 2006 yilinda, Birlesmis Milletler Engelli Haklar1
Sozlesmesi’nin kabul edilmesiyle tamamlanmistir.

Engellilik, Tiirkiye Hukuku ve Uygulamasi

Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 Sozlesmesi Oncesi

Cogu iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de yasal diizenlemeler yakin zamanlara
kadar tibbi yaklagimin mutlak hakimiyetini yansitmistir. Ancak, uzun yillardir
var olan ve gorece olumlu olarak kabul edilebilecek bazi hukuki diizenleme-
lerden de séz edilebilir. Ornegin, 3030 sayili Kanun Kapsami Disinda Kalan
Belediyeler Tip Imar Yénetmeligi'ne 1999 yilinda getirilen bir degisiklikle,
“... calisma, sosyal ve kiiltiirel altyap1 alanlarinda yapilacak tiim yapi, tesis ve
acik alan diizenlemelerinin, 6ziirlillerin de ulagsmasini ve kullanmasini sagla-
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yacak sekilde Tiirk Standartlar1 Enstitiisli standartlarina uygun olarak yapil-
mas1 zorunludur,” hitkmii getirilmis; boylelikle kamuya ac¢ik mimari ¢evrenin
engelliler bakimindan erisilebilir kilinmas1 yiikiimliilligi ongoriilmiistiir.

Konuya iligkin kapsamli ilk diizenleme, 2005 yilinda kabul edilen
“Oziirliiler Hakkinda Kanun”dur. Ancak bu Kanun da tibbi yaklasimin etkisini
acikca yansitmaktadir. Ornegin Kanun’un 3. maddesinde ‘6ziirlii” kisi “Do-
gustan veya sonradan herhangi bir nedenle bedensel, zihinsel, ruhsal, duyusal
ve sosyal yeteneklerini ¢esitli derecelerde kaybetmesi nedeniyle toplumsal ya-
sama uyum saglama ve glinliik gereksinimlerini karsilama giicliikleri olan ve
korunma, bakim, rehabilitasyon, danigmanlik ve destek hizmetlerine ihtiyag
duyan kisi” olarak tanimlanmistir. Burada iki hususa dikkat etmek gerekir.
Oncelikle, Kanun’un tercih ettigi kavram 6ziirlii” kavramdir. Ikinci husus,
Kanun’un kisiyi kendi eksiklikleri nedeniyle muhta¢ olan kisi olarak tanim-
lamasidir. Goriildigi iizere, 2005 yilinda kabul edilen bu Kanun kisiyi hak
sahibi olarak gormedigi gibi, kisinin yasadig1 zorluklarda toplumun yarattigi
engellerin roliinii de goz ardi etmektedir.

2005 yilinda kabul edilen Kanun bir¢cok yonden elestirilebilirse de, ay-
rimeilik yasagini oldukga zayif da olsa anmasi ve Kanun’un ifadesiyle ‘6ziirlii’
kisilere yonelik kararlarda ve hizmetlerde bizzat engelli bireylerin ve onlarin
ailelerinin katiliminin saglanacagini belirtmesi bakimindan énemlidir.

Oziirliiler Hakkinda Kanun’un en heyecan ve beklenti yaratan iki mad-
desi erigilebilirligin saglanmasina iligkin maddelerdir. Yukarida belirtildigi
iizere, 1999 yilindan itibaren, insa edilecek tiim yapi ile kamuya agik alanlarin
(bunlara okullar, hastaneler, spor tesisleri, is hanlari, aligveris merkezleri, ka-
rakollar, parklar ve benzeri her yer dahildir) erisilebilir olmasinin saglanmasi
kanuni bir yiikiimliliiktiir. Buna ragmen, uygulamada hicbir degisiklik olma-
mig, 0rnegin okul binalarinin giriglerinin 7-8 basamakli yapilmasi uygulamasi
neredeyse istisnasiz devam etmistir. Oziirliiler Hakkinda Kanun, mevcut mi-
mari ¢evrenin engelli bireylerin hayatlarini olaganiistii 6l¢iide kisitladigindan,
erisilebilir olmayan mevcut yapilar bakimindan 6zel bir diizenleme getirmis-
tir. Kanun’un Gegici 2. maddesine gore:

“Kamu kurum ve kuruluslarina ait mevcut resmi yapilar, mevcut
tiim yol, kaldirim, yaya ge¢idi, acik ve yesil alanlar, spor alanlari
ve benzeri sosyal ve kiiltiirel alt yap1 alanlari ile gercek ve tiizel
kisiler tarafindan yapilmis ve umuma agik hizmet veren her tiirli
yapilar bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren yedi yil
icinde ozirliilerin erisebilirligine uygun duruma getirilir.”
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Kanun’un getirdigi bir diger zorunluluk ise, mevcut 6zel ve kamu toplu
tagima araglarinin, Kanun’un yiiriirlige girdigi tarihten itibaren yedi yil iceri-
sinde engelliler i¢in erisilebilir duruma getirilmesine iligkindir. Kanun’un Ge-
cici 3. maddesinde yer alan bu diizenleme, sadece otobiisleri degil, dolmus ve
taksileri de kapsamaktadir. Bu maddelere gore, Tiirkiye’de kamuya agik tiim
alan ve binalar ile toplu tasima araglarinin 2012 yilina gelindiginde erisilebilir
hale gelmis olmas1 gerekirdi.

Benzer sekilde gerek dzel sektorde, gerek kamu sektoriinde igverenlerin
calisanlarinin en az %3 ve %4’ii oraninda engelli kisi calistirmasi yiikiimliiligii
ulusal mevzuatta yeni degildir. Buna mukabil, 2013 verileri asagidaki gibidir.

Kamu Kurumu ve Ozel Kuruluslarim Sayilan, Cahstirmakla Yiikiimlii Olduklar
Engelli Birey Sayis1 ve Calisan Engelli Bireylerin Yillara Gore Dagilim

50+ isyerlerinin

Engelli .

Yillar | Cahstiran 50+ ?a}lstl.l.'maklav Engelli Calisan Acik Kontenjan

. i Yiikiimlii Oldugu Sayisi

Isyeri Sayis1 .

Engelli Sayis1

Kamu | Ozel | Kamu | Ozel | Kamu| Ozel | Kamu | Ozel
2013
(Ocak-| 880 |[17.728]12.116 (102.580| 11.421 [77.772| 695 |24.808
Eyliil)

2012 | 979 |16.980|13.2891102.797| 12.358 | 77.547| 931 |25.250
2011 | 1.004 | 15.118 | 13.511|91.877|12.347|71.088| 1.164 |20.789
2010 | 1.084 | 14.511 | 14.466 | 84.658 | 12.603 | 66.359 | 1.863 | 18.299
2009 | 1.096 | 12.847|14.634|75.243112.653 | 58.876 | 1.981 | 16.367
2008 | 1.126 | 13.268| 13.666 | 75.194 | 11.286 | 55.077| 2.380 | 20.117
2007 | 1.613 | 17.864 | 16.341|71.959 | 88.300 | 49.784 |-71.959| 22.175
2006 | 1.507 | 13.593|17.673|73.259|15.342|53.832| 2.331 | 19.427
2005 | 1.567 [ 11.517(18.233]69.674|15.243|47.850| 2.990 |21.824
2004 | 1.674 [10.145| -- -- 15.193139.022| -- --

* Bu tablo Toplumsal Haklar ve Arastirmalar Dernegi (TOHAD) tarafindan yiiriitii-
len Engelli Haklar1 izleme Projesi kapsaminda hazirlanan Mevzuattan Uygulamaya
Engelli Haklart Izleme Raporu- 2013 “Erisilebilirlik, egitim, ¢calisma hayati ve
saghk verileri-analizler” baslikli rapordan alinmigtir.!

1. Raporun tamamina ulasmak igin bkz. http://www.engellihaklariizleme.org/tr/files/belgeler/kitap 2013.pdf
(Erisim tarihi: 20 Temmuz 2015)
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Madde 4 - Genel Yiikiimliiliikler

1. Taraf Devletler engellilige dayali herhangi bir ayrimciliga izin vermek-
sizin tiim engellilerin insan hak ve temel 6zgiirliiklerinin eksiksiz olarak
yasama gegcirilmesini saglamak ve engellilerin hak ve 6zgiirliiklerini
giiclendirmekle yiikiimliidiir. Bu amag¢ dogrultusunda Taraf Devletler;

(a) Bu Sozlesme’de tanian haklarin uygulanmasi i¢in gerekli tiim ya-
sal, idari ve diger tedbirleri almayi;

(b) Yiirtirliikte mevcut, engelliler aleyhinde ayrimcilik teskil eden ya-
salar, diizenlemeler, gelenekler ve uygulamalar1 degistirmek veya
ortadan kaldirmak icin gerekli olan, yasama faaliyetleri dahil uy-
gun tiim tedbirleri almayz;

(c) Tim politika ve programlarda engellilerin insan haklarinin korun-
masin1 ve giiclendirilmesini dikkate almayz;

(d) Bu Sozlesme’yle bagdagmayan eylemler veya uygulamalardan ka-
cinmay1 ve kamu kurum ve kuruluslarinin bu Sézlesme’ye uygun
davranmalarini saglamayi;

(e) Kisiler, orgiitler veya 6zel tesebbiislerin engellilige dayali ayrimei
uygulamalarii engellemek icin gerekli tiim uygun tedbirleri almayi;

() Standartlar ve rehber ilkelerin gelistirilmesinde S6zlesme nin ikinci
maddesinde tanimlandig1 gibi evrensel tasarimdan yararlanilmasi ve
engellilerin 6zel ihtiyaglarini karsilamak tizere evrensel olarak tasar-
lanmig ve miimkiin oldugunca az degisikligi ve diisiikk maliyeti ge-
rektiren tirlinler, hizmetler, ekipman ve tesislerin arastirilmasi, gelis-
tirilmesi, temini ve kullanilabilirligini saglamay1 veya desteklemeyi;

(g) Maliyeti karsilanabilir teknolojilere dncelik vererek bilgi ve ileti-
sim teknolojileri, hareket kolaylastirici araglar, yardimer teknoloji-
ler gibi engellilere yonelik yeni teknolojilerin arastirilmasi, gelisti-
rilmesi, temini ve kullanilabilirligini saglamay1 veya desteklemeyi;

(h) Engellilere yeni teknolojiler dahil hareket kolaylastiric: araglara, yar-
dimc1 teknolojilere ve bunlarm beraberindeki diger yardimci ve des-
tekleyici hizmetler ile tesislere iliskin erisim bilgilerinin saglanmasini,

(1) Engellilerle ¢alisan meslek sahipleri ve isyeri personelinin bu
Sozlesme’de taninan haklara iliskin egitiminin gelistirilmesi ve
boylece bu haklarla giivence altina alinan destek ve hizmetlerin
iyilestirilmesini taahhiit eder.
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Sozlesme’nin 4. maddesine bakildiginda, “devletlerin S6zlesme’nin
uygulanmasini saglamak iizere yasal tedbirler almas1” (kanunlarinda gerekli
diizenlemeler yapmasi) yiikiimliliigii agik¢a goriilmektedir. Ancak dikkat edi-
lirse, yasal tedbirlerin yiikiimliiliiklerin sadece sinirli bir kismini olusturdugu
goriilecektir. Tiirkiye’de sorun tam da bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Devlet,
bir konuyu kanunla diizenlediginde, bu konudaki sorunu ortadan kaldirdigini,
yapmasi gerekeni yaptigini varsaymaktadir. Oysa 4. maddedeki ylkimliiliik-
ler, yasal tedbirlerin bagka tedbirlerle desteklenmesi gerektigini agik¢a 6ngor-
mektedir. Ornegin f paragrafina gére, devletin sadece kaynastirma egitimine
iligkin kanuni diizenleme yapmasi yetmeyecek, 6gretmenlere egitim vermesi
de gerekecektir. Benzer sekilde h paragrafina gore, kaynastirma 6grencisi ¢o-
cugun egitimden yararlanabilmek i¢in teknolojiye ihtiyaci varsa, bu tiir tek-
nolojilerin varlig: hakkinda ailenin bilgilendirilmesi ve ¢ocuga bu teknolo-
jinin kullanilmas1 hakkinda egitim verilmesi gerekecektir. Aile mali kisitlari
nedeniyle bu teknolojiyi satin alamiyorsa, bunun kolaylastirilmas: yoniinde
desteklenecektir. Yine d paragrafina gore, bu tiir teknolojileri saglayan kamu
kurumlarinin, kimlere bu teknolojinin saglanacagi, kimlere iicretsiz saglana-
cag1 konusunda bilgilendirilmesi gerekecektir. Maddenin 1. fikrasinin ¢ pa-
ragrafina gore ise, devletin egitim alaninda aldig1 tiim tedbirlerde, yaptigi tiim
degisikliklerde (6rnegin miifredat veya sinav yontemi degisikliginde) kaynas-
tirma O0grencilerini de gdzetmesi gerekecektir. Kisacasi, engellilige dayali ay-
rimeilik, engelli bireylerin haklardan yararlanamamasi durumu, sadece kagit
iizerinde kanunlarin degismesiyle ortadan kalkmaz. Kanunlar1 uygulamakla
yiikiimlii herkesin, 6nce kanundan haberdar olmasi (tabii kanun ayrintili ve
kolay anlagilir olmas1 son derece dnemlidir), sonra da kanunun etkili sekilde
uygulanmasi i¢in kendisinin yapmas1 gerekenleri ayrintili olarak bilmesi ge-
rekir. Gerekli egitimin, biit¢enin ve altyapinin (gerek insan kaynagi, gerekse
fiziksel altyap1) saglanmadig1 bir ortamda, kanun etkisiz kalacak ve beklenen
doniisiim gerceklesmeyecektir. Ote yandan, Tiirkiye’de mevcut yasal diizenle-
melerin etkisini dlgmeye yonelik denetim, niteliksel ve niceliksel veri toplama
ve degerlendirme faaliyetleri neredeyse hi¢ mevcut olmadigindan (ki bunlar
da devletlerin yiikiimliiliikleri arasindadir), aksakliklarin kaynagi da tespit edi-
lememektedir.

Burada ifade edilen sorunlara ragmen, Birlesmis Milletler Engelli Hak-
lar1 So6zlesmesi’nin Tirkiye bakimindan yiiriirliige girdigi 2009 yili Eyliil
ayindan sonra, Oziirliiler Hakkinda Kanun’un Sozlesme’ye uyum saglanacak
sekilde degistirildigini ve en azindan yasal diizenleme diizeyinde iyilesme
oldugunu gérmekteyiz. Ornegin Oziirliiler Hakkinda Kanun, 2013 yilinda
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Engelliler Hakkinda Kanun’a dénilismiis, Kanun’un yeni hali engelli bireyi
“Fiziksel, zihinsel, ruhsal ve duyusal yetilerinde ¢esitli diizeyde kayiplarindan
dolay1 topluma diger bireyler ile birlikte esit kosullarda tam ve etkin katilimini
kisitlayan tutum ve gevre kosullarindan etkilenen birey” olarak tanimlamistir.
Goriildiigli lizere, Kanun’un eski halindeki kusurlu ve aciz vurgusu tasiyan
“Oziirli” taniminin yerini, ayrimci tutumlar ve olumsuz dis ¢evre nedeniyle
kisitlanmis olan “engelli” tanimi almistir. 1. maddeye gore Kanun’un amaci
“... engellilerin temel hak ve 6zgiirliklerden faydalanmasini tesvik ve temin
ederek ve dogustan sahip olduklari onura saygiy: giiglendirerek toplumsal ha-
yata diger bireylerle esit kosullarda tam ve etkin katilimlarinin saglanmasi ve
engelliligi onleyici tedbirlerin alinmasi igin gerekli diizenlemelerin yapilmasi-
n1 saglamaktir.”

Kanun’un genelinin, s6zii ve ruhu itibariyle Birlesmis Milletler Engelli
Haklar1 Sozlesmesi’ne paralel oldugu belirtilmelidir. Hatta, ayrimciliin ta-
nimlanmasi bakimindan, S6zlesme’den ileride oldugu da soylenebilir. Soyle
ki, Engelliler Hakkinda Kanun sadece genel olarak engellilige dayali ayrimci-
181 tanimlamanus, ayrimeiligin farkl tiirlerini de tanimlamistir. Kanun’a goére
engellilige dayali ayrimcilik “siyasi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, medeni veya
baska herhangi bir alanda insan hak ve temel 6zgiirliiklerinin tam ve digerle-
ri ile esit kosullar altinda kullanilmasi veya bunlardan yararlanilmasi 6niinde
engellilige dayal1 olarak gerceklestirilen her tiirlii ayrim, dislama veya kisitla-
may1” ifade eder. Ayrimcilik basligini tasiyan Madde 4/A’ya gore:

“Dogrudan ve dolayli ayrimeilik dahil olmak iizere engellilige
dayal1 her tiirlii ayrimeilik yasaktir. Esitligi saglamak ve ayrimci-
lig1 ortadan kaldirmak {izere engellilere yonelik makul diizenle-
melerin yapilmasi i¢in gerekli tedbirler alinir.

Engellilerin hak ve dzgiirliiklerden tam ve esit olarak yararlan-
masini saglamaya yonelik alinacak 6zel tedbirler ayrimcilik ola-
rak degerlendirilemez.”

Kanun’un 3. maddesi ise 4. maddede yasaklanan ayrimcilik tiirlerini
tanimlamaktadir. Buna gore:

“a) Dogrudan Ayrimcilik: Engellilige dayali ayrimeilik temeline
dayanan ve engellinin hak ve 6zgiirliikklerden karsilastirilabilir
durumdakilere kiyasla esit sekilde yararlanmasini engelleyen,
kisitlayan veya zorlastiran her tiirlii farkli muameleyi,”
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“b)Dolayli Ayrimcilik: Goriinliste ayrimci olmayan her tiirli
eylem, islem ve uygulamalar sonucunda engellilige dayali
ayrimcilik temeliyle baglantili olarak, engellinin hak ve 6z-
glirliiklerden yararlanmas1 bakimindan nesnel olarak haklilas-
tirllamayan dezavantajli bir konuma sokulmasini,”

“j) Makul Diizenleme: Engellilerin insan haklarini ve temel 6z-
giirliiklerini tam ve diger bireylerle esit sekilde kullanmasini
veya bunlardan yararlanmasini saglamak tizere belirli bir du-
rumda ihtiya¢ duyulan, dl¢lisiiz veya agir1 bir yiik getirmeyen,
gerekli ve uygun degisiklik ve tedbirleri ifade eder.”

Bu tanimlara gore, bir bireyi engelli oldugu i¢in u¢aga kabul etmeyen
havayolu sirketi, ‘dogrudan ayrimcilik’ yapmis olacaktir. Buna karsilik, te-
kerlekli sandalye kullanicisi bir bireyin tekerlekli sandalyesi i¢in kargo iicreti
alan havayolu sirketi, ‘dolayli ayrimcilik’ yapmig olacaktir. Zira, kargo {icreti
sadece engelli bireylerden veya kisi engelli oldugu i¢in alinmamaktadir. Diger
yolculardan farkl olarak, havayolu sirketi temsilcisi tarafindan tekerlekli san-
dalye kullanicis1 yolcuya ugaga kadar eslik edilmesi ve koltuga oturmasinda
kendisine yardimei olunmasi, makul diizenleme niteligindedir ve yapilmamasi
halinde yukarida aktarilan madde ¢ergevesinde ayrimcilik sayilacaktir.

Su halde, konuya iligskin yasal diizenleme var iken, engelli bireyleri dis-
layan uygulama ve durumlarin devam etmesini nasil agiklamak gerekir?

Hukukun Etkili Olmamasinin Nedenleri
Engelli bireylerin hak ve 6zgiirliiklerden tam ve esit sekilde yararlanamama-
larinin temelinde onlara yonelik kalipyargilar ile ayrimeiligin oldugu agiktir.
Bazen bu kalipyargilar kanunlara da yansir. Bazen ise bu kalipyargilar nede-
niyle kanun koyucu meseleyi diizenlemeye dahi gerek gérmeyebilir. Ayni top-
lumsal hayati diizenleyen diger kurallar gibi (6rnegin ahlak kurallarr) hukuk
da her zaman tatmin edici degildir.

Ayrimeilik gibi toplumsal sorunlarla miicadele s6z konusu oldugunda, bu
miicadelenin etkili olmasi i¢in hukukun en azindan su unsurlari icermesi gerekir:

* Hukuk kurallarin1 yapmaya yetkili olanlar, bu miicadele konusunda
samimi olmalilar. Eger kanun koyucunun kendisi bu miicadelenin ge-
rekliligi konusunda ikna olmamigsa kanunda mutlaka sorun olacaktir.
Kanun koyucu etkili yaptirimi olmayan kurallar benimseyecektir. Or-
negin okul servislerine erisilebilir olma zorunlulugu getiren bir kuralin
yaptirimi, araci erisilebilir kilmak i¢in gereken masraftan daha az olur-
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sa, ara¢ sahibi para cezasini ddeyip, aracta gerekeni yapmamayi tercih
edebilecektir. Yine, kota kapsaminda g¢alistirilmasi gereken engelli bi-
reyleri ¢alistirmayan girketin 6demesi gereken ceza, kisiyi ¢alistirdigin-
da ddeyecegi sigorta pirimi ve maas toplamindan azsa, igveren cezayi
6demeyi tercih edecektir. Ancak, asir1 yaptirimlardan da kac¢inilmalidir.
Ornegin sirketlerin batmasima neden olacak yiikseklikte para cezalari,
toplumda ‘adil’ olarak algilanmayacak, engelli bireylere karsi olumsuz
hisleri gii¢lendirebilecektir.

Konunun ceza hukuku ile diizenlenmesinin daha etkili olacagi da var-
sayllmamalidir. Bazi fiillerin sug olarak diizenlenmesi olduk¢a sorunlu-
dur. Ayrimeilik yasagi bunun tipik 6rneklerindendir. Tiirk Ceza Kanunu
ayrimcilik i¢in hapis cezas1 ongdrmektedir. Engelli bireyi ise almayan
her igverenin hapis cezasi ile cezalandirilmasi pratik olarak miimkiin
olmayacagindan, bu tiir cezalar otomatik olarak uygulama dis1 kalmak-
tadir. Ayrica, ayrimeiligi ispatlamak oldukca zordur. Ceza davalarinda
kesin ispat gerekir. Bir igsverenin neden engelli kisiyi degil de baska bir
kisiyi ise aldiginin tek agiklamasi bireyin engelli olmasi olamayacagin-
dan, ispat istisnai haller disinda olanaksizdir.

Bir fiilin hukuk tarafindan yasaklanmasi, hatta ceza hukuku tarafindan
yasaklanmasi, toplumdaki kalipyargilar1 ve sonug olarak davranislari
degistirmek i¢in tek basina yeterli degildir. Tiirkiye’de kadin cinayetle-
rinin devam ediyor olmasi bunun gostergelerindedir.

Ote yandan, kanun koyucu meseleyi tam olarak kavrayamamigsa bii-
tiinciil olarak géremeyecek ve kapsamli bir diizenleme yapmayacaktir.
Ornegin 2005 y1linda kabul edildigi haliyle Oziirliiler Hakkinda Kanun,
ayrimciligr yasaklamig, ancak tanimlamamistir. O nedenle kamu per-
soneli sadece farkli muamelenin ayrimecilik oldugunu diisiinmektedir.
Oysa, bazen engelli bireyin hak ve 6zgiirliikklerden esit yararlanabilmesi
icin, engelli bireye farkli davranilmasi gerekmektedir.

Kanunun sadece devleti degil, eczane sahibinden sinema igletmesine,
Ozel sektor isvereninden dolmus soforiine kadar herkesi bagladig dii-
stiniildiigiinde, kampanyalarla duyurulmasi ve tamtilmasi gerekmek-
tedir. Televizyon ve radyodaki kamu spotlarindan, metro panolarina
kadar biiyiik sayida kisiye ulagabilecek tiim araclar kullanilmalidir.
Mevcut halde avukatlar ve yargi mensuplar1 dahi Engelliler Hakkinda
Kanun’dan haberdar degildir.
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* Uzman insan kaynag yetistirilmelidir. Bir okulun erisilebilir hale geti-
rilmesi i¢in yapilmasi gerekenleri bilen uzman insan kaynagi olmadigi
stirece, erisilebilirlik rampa ile sinirh sekilde anlagilmaya devam edile-
cektir.

* Yasal diizenlemeler, ihlali halinde yapilmas1 gerekenler konusunda agik
bilgi igermelidir. Engelli bireyler ve aileleri nereye ve nasil basvurabi-
leceklerini bilmelidir. Cogu halde, kisiler ne yapabileceklerini bilmedi-
ginden yasal diizenlemeden yararlanamamaktadir. Bagvurularin mas-
rafli olmamasi da, hak ve 6zgiirliikklere erisim bakimindan yasamsaldir.

+ Biitiinciil ve ayrintili veri toplanmalidir. Mesele engelli bireylerin ka-
¢inin egitime erisemediginin bilinmesiyle ¢oziilemez. Egitime katila-
mayan engelli bireylerin cinsiyetleri, engel tiirleri, egitimden ayrilma
yaslari, tasra-kent dagilimi vs. bilgi toplanmalidir. Ornegin zihinsel
engelli kiz ¢ocuklarinin, ergenlikle birlikte aileleri tarafindan okuldan
alindiklar1 bilinmektedir. Bu ¢ocuklarin cinsel saldir1 magduru olacagi
korkusu, ¢ocuklarin egitim alamamasi ile sonug¢lanmaktadir. Toplanan
veriler, bu tiir bilgileri saglayabilecek nitelikte olmalidir.

* Son olarak, devletin yasama organinin ¢ikarttig1 kanuna, diger organ-
larinin uymasi gerekir. Birgok bakanligin kota kapsaminda ¢aligtirmak
zorunda oldugu engelli bireyleri ¢alistirmiyor olmasi, toplumun geri
kalan1 bakimindan olumsuz bir 6rnek teskil etmektedir.

Kisacasi, toplumsal bir sorun olan ayrimcilikla miicadelede, hukuk kul-
lanilabilecek araglardan sadece biridir; ancak en etkili ara¢ oldugunu iddia
etmek miimkiin gorinmemektedir. Hukukun konuyu etraflica diizenlemesi
gerektigi agik olmakla birlikte, biitiinciil politikalarla desteklenmedigi siirece
yeterince giiclii olmayacag1 unutulmamalidir.
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Ozet

Erisilebilirlik, toplumda ve ekonomide yer almanin on kosuludur ve tiim te-
mel hak ve ozgiirliiklerin kesistigi noktadir. Zira saglik ve egitim hizmetlerine,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hizmetlere ulasabilmek; medeni ve siyasi haklar
kullanmak genis ve birbirleriyle iligkili bir mekanizmanin ¢arklar: gibidir. Bu
baglamda erisilebilirlik, Tiirkiye'ye ge¢ girmis bir kavram olmakla birlikte,
gerek tanmimi gerek kapsadigi alan gerekse de hakkinda yapilan hem hukuki
hem de fiziki diizenlemeler bakimindan olduk¢a geng bir evrededir. Dolayisiy-
la erisilebilirlik, heniiz Tiirkiye de bir kiiltiir olarak olusmus degildir. Bu yazi-
da erisilebilirligin tanimi, kapsami, Tiirkiye nin erisilebilirlik alaninda gelis-
tirdigi politikalar: (hukuki ve idari) ve durumu, egitim hakk ile korelasyonu,
alana iligkin yargi kararlarindan bazilari, erisilebilirligin giiniimiiz bakimin-
dan degerlendirilmesi ve sorunlarin ¢oziimiine iligkin oneriler ele alinacaktir.
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Giris

Birinci ve ikinci Diinya Savasi’ndan sonra rehabilitasyon' tiim diinyada hizla geli-
sen bir kavram haline gelmistir. Savaslar, ¢atigmalar, yaygin hastaliklar, is ve trafik
kazalari, diinya niifusunun yaslanmasi gibi etkenler, islev? kayb1 ve yetiyitimine?
sahip insanlarin sayisini ciddi sekilde arttirmis ve hatta arttirmaya devam etmek-
tedir. Dogal bir sonug olarak iglev kayb1 ve yetiyitimine sahip olan bireylerin hak
arama siireclerine dahil olmasiyla, s6z konusu kisiler i¢in gerek i¢ gerekse de dis
mekanlarda fiziksel diizenleme yapilmasi kaginilmaz olmustur. Buradan hareketle
fiziksel diizenlemeler evrilerek giintimiiziin erisilebilirlik kavramini olugturmus-
tur. Daha 6nceleri sadece engelli bireyler i¢in yapilmasi gerektigi diisiiniilen fiziki
diizenlemelerin aslinda engelli olmayan bireyler bakimindan da gerekliligi heniiz
yakin ge¢miste anlagilmistir. Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de erisilebilir-
lik kavramu gelismis ve gelismeye de devam etmektedir.

Tanmim Bakimindan Erisilebilirlik

En yalin haliyle erisilebilirlik; herkesin tiim hak ve hizmetlerden esit kosullar-
da, bagimsiz bir sekilde faydalanabilmesinin, yasamin tiim alanlarma tam ve
etkin katilabilmesinin stratejik ve vazgeg¢ilmez enstriimanidir.

Tanimi biraz daha detaylandirmak ve agmak gerekirse erigilebilirlik:
“Engelli bireylerin bagimsiz yasayabilmeleri i¢in, yagamin tiim alanlarina tam
ve etkin katilimini saglamak ve engelli bireylerin, engelli olmayan bireylerle
esit kosullarda fiziki ¢cevreye, ulasima, -bilgi ve iletisim teknolojileri ve sistem-
leri dahil olacak sekilde- bilgi ve iletisim olanaklarina, hem kirsal hem de kent-
sel alanlarda halka agik diger tesislere ve hizmetlere evrensel tasarim ilkesiyle
erisiminin saglanmasidir.” Bir bagka deyisle tiim kamusal alan; egitim kurum-
lar1, saglik tesisleri, kiiltiir merkezleri, yollar, kaldirimlar, kavsaklar, alt ve iist
gegitler, parklar, lokantalar, sosyal tesisler, spor merkezleri, ibadethaneler, toplu
tagima araclan (kara, deniz, hava ve rayl sistemler), bilgi (6rnegin sesli ya da
kabartma kitaplar), bilgi sistemleri (6rnegin, web sayfalar1 ya da elektronik ban-
kacilik hizmetleri), iletisim sistemleri ve teknolojileri (0rnegin, televizyon prog-

1. Herhangi bir nedenle olusan islev kaybi ve yetiyitiminin etkilerini olabildigince azaltmay1 ve kisinin hayatini ba-
gimsiz bir bigimde siirdiirmesini saglamay1 hedefleyen fiziksel, sosyal, zihinsel ve mesleki beceriler gelistirmeye
yonelik sunulan hizmetlerin biitiiniine rehabilitasyon denmektedir.

2. Viicut islevleri, viicut yapilari, etkinlikler ve katilim igin kullanilan genis kapsamli bir terimdir. [Kaynak: In-
ternational Classification of Functioning, Disability and Health (Islevsellik, Yetiyitimi ve Sagligin Uluslararast
Siniflandirmast)]

3. Islev veya yap1 bozukluklari, etkinlik sinirliliklart ve katilim kisithliklari igin kullamlan genis kapsamli bir
terimdir. [Kaynak: International Classification of Functioning, Disability and Health (Islevsellik, Yetiyitimi ve
Saghigin Uluslararasi Siiflandirmast)]
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ramlarinin sesli betimlenmesi ya da isaret dili ile terclimesi) ile acil hizmetler
(110, 155 vb.) erisilebilirligin konusu i¢inde degerlendirilmektedir.

Kapsam Bakimindan Erisilebilirlik

Gilinlimiizde artik biliyoruz ki erisilebilir mekan ya da sistemler imal etmek,
sadece islev kaybi1 ve yetiyitimine sahip olan kisilere yonelik yapilan diizen-
lemeler degildir. Ornegin; cocuklar, yaslilar, bebek arabali ebeveynler, gegici
sakatlik yasayan kisiler, hamileler, dikkat eksikligi yagayan kisiler, elinde ¢an-
ta ya da benzeri yiik bulunanlar ve hatta giin i¢inde kendini yorgun hisseden
insanlar yani aslinda herkes i¢indir.

Somutlastirmak gerekirse, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2014 ve-
rilerine gore Tiirkiye’nin niifusu 77.695.904 kisidir. Niifusun 18.862.430°U
(%24,38) 0-14 yas aras1 bebek ve ¢ocuklardan, 6.192.962°si (%7,97) ise 65
yas ve iizeri yaghlardan olusmaktadir.* Ote yandan 2002 yilinda, Basbakanlik
Oziirliiler Idaresi Bagkanlig1 (OZIDA)® ve Devlet Istatistik Enstitiisii Bagkanli-
g1 (DIE)° tarafindan yapilan “Tiirkiye Oziirliiler Arastirmas1” sonuglarina gére
niifusun %12,29°v’, yani 8,5 milyon kisi engelli bireylerden olugsmaktadir. Sa-
dece 0-14 yas aras1 bebek ve ¢ocuklari, 65 yas tizeri kisileri ve engelli bireyleri
disiindtigimiizde toplam niifusun 6nemli bir kismina tekabiil etmektedir. An-
cak niifus biiylikliikleri ne olursa olsun, kisiler hangi insanlik durumunda bu-
lunursa bulunsun, her insanin topluma ve hayata katilmasi, dolayisiyla kendini
gergeklestirebilmesi i¢in herhangi bir engelleme ile karsilasmamasi gerekir.
Dolayistyla tiim alt ve iist yapimin herkes bakimindan erisilebilir olmasi artik
ilkesel bir durumdur.

Ote yandan s6z konusu fiziki diizenlemelerin ya da hizmetlerin 6zel bir
tasarima veya uyarlanmaya gerek duyulmaksizin, ayristirici degil biitiinlestirici
sekilde, miimkiin olan herkes tarafindan kullanilabilecegi sekilde tasarlanmasi

4. Tiirkiye Istatistik Kurumu, “Yillara ve Cinsiyete Gore Ortanca Yas, 1935-2014”. Erisim tarihi: 4 Temmuz 2015.
http://www.tuik.gov.tr/Prelstatistik Tablo.do?istab_id=1589

5. 633 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname’ye (KHK) gére Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi biinyesinde Engelli
ve Yash Hizmetleri Genel Miidiirliigii kurulmustur. Tlgili KHK geregi 31 Aralik 2011 tarihi itibariyle Oziir-
liiler Idaresi Baskanligi Kurumu kapatilarak bu kuruma ait is ve islemler Engelli ve Yash Hizmetleri Genel
Miidiirliigii’ne devredilmistir.

6. Devlet istatistik Enstitiisii’niin adi 5429 sayili Kanun ile Tiirkiye Istatistik Kurumu olarak degistirilmistir. Kay-
nak: T.C. Resmi Gazete, 25997, 18 Kasim 2005. Erisim tarihi: 6 Ocak 2015.
http://www.resmigazete.gov.tr/main.aspx?home=http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2005/11/20051118.
htm&main=http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2005/11/20051118.htm

7. Basbakanlik Oziirliiler idaresi Bagkanligi ve Devlet Istatistik Enstitiisii Baskanhg1,“Tiirkiye Oziirliiler Arastir-
masi”, 2002, s.5. Erisim tarihi: 6 Ocak 2015.
http://www.tuik.gov.tr/IcerikGetir.do?istab_id=14
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esastir ve kavramsal tahlilde s6z konusu tasarima ‘evrensel tasarim’® (univer-
sal design) diger bir adiyla ‘kapsayici tasarim’ (inclusive design) ya da ‘herkes
icin tasarim’ (design for all) denmektedir. Herkes i¢in tasarim, lilkede yasayan
tiim fertleri kapsayici nitelikte ve nicelikte olmalidir. Zira ilkesel anlamda de-
gerlendirildiginde bu bir ‘insan hakki’ meselesidir. Evrensel tasarima en iyi
orneklerden biri hareket algilayici (fotoselli) kapilardir. Elinde ¢anta olan ya
da pusetli bir ebeveynin kapidan gegisi sirasinda herhangi bir gayret gésterme-
sine ihtiya¢ duyulmamaktadir. Buna kargin doner kapilar bu kapsamda degil-
dir; ¢linkii kullanimi fotoselli kapilar kadar basit degildir.
Evrensel tasarimin genel ilkeleri asagidaki tabloda verilmistir.

Evrensel Tasarimin Genel ilkeleri

Esitlik¢i Kullanim
Kullanimda Esneklik

Basit ve Sezgisel Kullanim

Algilanabilir Bilgi

Hatalara Kars1 Dayaniklilik

Diistik Fiziksel Gli¢ Gereksinimi

Yaklasim ve Kullanim I¢in Boyut ve Mekan

Tablo 1. Evrensel tasarimin genel ilkeleri

Erisilebilirlik, konusu itibariyle olduk¢a genis bir alandir ve birgok di-
siplini®, s6z konusu disiplinlerin alt boliimlerini ilgilendirmektedir. Zira erisi-
lebilirlik, herhangi bir yapinin ya da sistemin tasarimi, her yap1 elemaninin ya
da bunlar1 olusturan ekip ve ekipmanlarin konumu, kullanim kolayligi, rengi,
diger yap1 elamanlarryla uyumu gibi birgok unsuru gézetmektedir. Ornegin; bir
erigilebilirlik incelemesinde, bakilmasi gereken yap1 ve yap1 elemanlarn yiizler-
cedir. Ancak, Tiirkiye’de erisilebilirlik denince akla sadece rampa ya da tuva-
letler gelmekte ve diizenlemeler de bu minvalde yapilmaktadir. Halbuki rampa
ve tuvalet bir yapida arastirilmasi gereken yiizlerce konudan sadece ikisidir.
Ornegin; bir kap: tasarlanirken uyulmasi gereken ondan fazla kural vardur.

8. Evrensel Tasarim terimini ilk kez kullanan ve gelistiren, ABD’li mimar Ronald L. Mace’tir. Detayl bilgi igin bkz.
http://www.ncsu.edu/nesu/design/cud/about us/usronmace.htm (Erisim tarihi: 6 Ocak 2015)

9. Erisilebilirlik her ne kadar mimarhigm ve alt disiplinlerinin konusu olsa da miihendislik (insaat, elektrik, is
giivenligi, makine, bilgisayar), sehir planlama, ergoterapi, fizyoterapi ve sosyal bilimler gibi birgok disiplini de
ilgilendiren bir konudur.
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Tiirkiye’de Erisilebilirlik Politikalar

Erisilebilirlik Tirkiye’nin glindemine ¢ok ge¢ girmis ve alimmasi gereken
tedbirler konusunda oldukg¢a ge¢ kalinmistir. Tiirkiye’deki mevcut yapi stoku
ve soz konusu yapi1 stokunun doniistiiriilmesindeki hem mali hem de yapisal
(teknik ve altyapiya iliskin) zorluklar, toplumun genel kiiltiir ve egitim sevi-
yesi, yetismis insan kaynaginin bulunmamasi, erisilebilirligin akademik egi-
timlerde ve bu egitimlerin ilgili alanlarinda bir ders konusu olarak yeterince
yer almamasi, gerek idarenin ve kamu giiciiniin gerekse de engelli bireylerin
haklarini savunma iddiasinda bulunan STK’larin yeterince hak temelli ¢alig(a)
mamast, erisilebilir sehirler, mekanlar ve sistemler kurabilmek adina yeterince
siyasi/politik bir iradenin ortaya ¢ikamamasi erisilebilirligin 6nlindeki en bii-
ylik engelleri olusturmustur.

Ote yandan erisilebilirlik sadece iireticileri sorumlu kilmaz. Ornegin,
herhangi bir cadde ya da sokagin kaldirimina standartlara uygun bir rampa
yapilmis olsa bile, eger sdz konusu rampay1 arag sahipleri park ihlaliyle kulla-
nilmaz hale getiriyorsa, yapilan diizenlemenin etkili oldugundan bahsetmemiz
mimkiin olamayacaktir. Dolayisiyla erisilebilirlik yapisal oldugu kadar top-
lumsal bir kiiltiir meselesi olarak da ele alinmalidir.

Hukuki Diizenlemeler

Erisilebilirlik, ulusal hukuk sistemine ilk kez 1997 senesinde 572 sayili Ka-
nun Hilkmiinde Kararname (KHK) ile girmistir.'"® S6z konusu KHK, 3194 sa-
yili Imar Kanunu’nda bir degisiklik yaparak Tiirk Standartlar1 Enstitiisii’niin
(TSE) ilgili standardina uyulmasini zorunlu tutmustur. S6z konusu diizenleme
1997 yilindan 2005 yilina kadar ne devleti ne de 6zel tesebbiisii harekete ge-
¢irmis ve herhangi bir caligma yapilmamis denecek kadar az mesafe kaydedil-
mistir. Yasa koyucu, Imar Kanunu’nda yapilan degisikligin alanda herhangi
bir degisiklik olusturmamasi ve yapilan diizenlemenin yetersizliginden hare-
ketle, kamuoyunda “Engelliler Kanunu” diye anilan 5378 sayili diizenlemeyi
7 Temmuz 2005°te yiirlirliige koymus ve s6z konusu Kanun’un, erisilebilirligi
diizenleyen maddeleri giiniimiize kadar bes kez degisiklige ugramustir. Tlgili
diizenlemelerin ne oldugu ve tam olarak neleri kapsadig ile degisiklik gerek-
celeri oldukca uzun bir konudur. Ancak 6zetle, yapilan degisiklikler hakkinda
asagidaki tabloda da verildigi lizere sunlar1 soyleyebiliriz:

10. 572 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname (md. 1), T.C. Resmi Gazete, 23011, 6 Haziran 1997. Erigim tarihi: 6
Ocak 2015.
http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/23011_1.pdf
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07.07.2005
Tarihli Diizenleme

04.07.2012
Tarihli Diizenleme

06.02.2014
Tarihli Diizenleme

10.09.2014

18.11.2014

Tarihli Diizenl

Tarihli Diizenl

Kamu kurum ve
kuruluglarina ait
mevcut resmi
yapilar, mevcut tim
yol, kaldirim, yaya
gecidi, agik ve yesil
alanlar, spor alanlart
ve benzeri sosyal
ve kiiltiirel alt yap1
alanlari ile gergek
ve tiizel kisiler
tarafindan yapilmig
ve umuma agik hiz-
met veren her tiirlii
yapilar bu Kanunun
yiiriirliige girdigi
tarihten itibaren yedi
yil i¢inde oziirliilerin
erisebilirligine uygun
duruma getirilir.

Yedi y1l ibaresi
sekiz yil seklinde
degistirildi.

Erisilebilirlik
standartlarinin uygu-
lanmasinin izlenmesi
ve denetimi i¢in ko-
misyon kurulmasina

karar verildi.

Siirticii koltugu
hari¢ dokuz ila on alt1
oturma yeri olan toplu
tagima araglari sisteme
dahil edildi. Dontistim
i¢in 07.07.2018 tarihi-

ne kadar siire verildi.

Yolcu gemileri sisteme
dahil edildi. Dontigtim
i¢in 07.07.2018 tarihi-
ne kadar siire verildi.

Komisyon isterse/ge-
rek duyarsa eksikleri
tamamlamasi i¢in
ilgilisine iki y1l daha
ek siire verilebilir.

Ozel ve kamu sehir-
lerarasi toplu tasima
araglari sisteme dahil
edildi. Doniistim i¢in
07.07.2018 tarihine
kadar siire verildi.

Biiyiiksehir beledi-
yeleri ve belediyeler,
sehir iginde kendi-
lerince sunulan ya
da denetimlerinde
olan toplu tagima
hizmetlerinin &ziirli-
lerin erisilebilirligine
uygun olmast igin
gereken tedbirleri
alir. Mevceut 6zel ve
kamu toplu tagima
araglari, bu Kanunun
yiiriirliige girdigi
tarihten itibaren yedi
yil iginde oziirliiler
i¢in erisilebilir duru-
ma getirilir.

Komisyon isterse/
gerek duyarsa idari
para cezasi kesebilir.

Turizm tagimaciligt
yapilan araglar sisteme
dahil edildi. Déniisim
i¢in 07.07.2018 tarihi-

ne kadar siire verildi.

Cezalardan toplanan

paralar erisilebilirlik

konusundaki proje-
lerde harcanacak.

07.07.2018 tarihine
kadar karayolu ile
turizm tagimacilig
yapan veya sehirle-
rarasi toplu tagima
hizmeti verenler talebi
yetmis iki saat i¢inde
karsilayacak hitkmii
getirildi.

Standartlar i¢in bir
yil iginde yonetmelik
¢ikarilmast.

Talep halinde personel
veya Ggrenci servis
tagimacilig1 yapan
araglar1 sisteme déhil
edildi. Doniigiim igin
07.07.2018 tarihine
kadar siire verildi.

Yiiriirliik tarihinden alt:
ay sonra tiretilen, siirii-
cii koltugu hari¢ dokuz
veya daha fazla oturma
yeri olan araglardan
erisilebilir olmayanlara
sehir i¢i ve sehirlerarasi
yolcu tasima hizmeti
icin yetki belgesi, izin
veya ruhsat verilmez
hitkmii getirildi.

Yirirlik tarihinden
alt1 ay sonra lireti-
len, siiriicii koltugu

hari¢ dokuz veya
daha fazla oturma
yeri olan araglardan
erisilebilir olma-
yanlara sehir igi ve
sehirlerarasi yolcu
tagima hizmeti
icin yetki belgesi,
izin veya ruhsat
verilmez hiikmii
yiiriirliikten
kaldirildi.

Bu fikranin
yiiriirlige girdigi
tarihten sonra
iiretilen sehirlera-
rasi ve uluslararasi
yolcu tasimacihigi
ile servis ve turizm
tasimaciligl yapan
araclar disinda se-
hir i¢i yolcu tasima
hizmeti yapan arag-
lardan erisilebilir
olmayanlara yolcu
tagima hizmeti igin
yetki belgesi, izin
ve ¢aligma ruhsati
verilmez.

Tablo 2. 5378 sayili Kanun’da yapilan degisiklikler
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3194 sayili imar Kanunu ve 5378 sayili Engelliler Kanunu’ndan baska
634 sayilh Kat Miilkiyeti Kanunu'nda dogrudan erisilebilirlikle ilgili hiikiim
bulunmaktadir.’* 5393 sayili Belediye Kanunu’nda, 5216 sayili Biiyiiksehir
Belediyesi Kanunu’nda ve 5302 sayili il Ozel idaresi Kanunu’nda ise engel-
li bireyler bakimindan hiikiimler bulunmakla beraber, bu hiikiimler dogrudan
erisilebilirlikle ilgili degildir. Genel bir dil kullanilarak, “engelli bireylerin du-
rumlarina gore uygun yontemler belirlenir” denmektedir.

Erisilebilirlik ve uluslararasi s6zlesmeler bakimindan ve Tiirkiye nin
taraf oldugu en 6nemli belge Birlesmis Milletler (BM) Engelli Kisilerin Hak-
larma iliskin Sézlesme’dir (EHS). S6z konusu sézlesmenin 9. maddesi'* erisi-
lebilirlik hakkindadir. Gerek giincelligi gerek dogrulugu gerekse de doguraca-
&1 hukuki sonuglar bakimindan bir bagvuru kaynagidir.

Ozetle, erisilebilirlik hakkinda ve hukuki metinlerde, 1997 senesinden
bu yana defalarca degisiklikler yapilmistir. Bu durum hig siiphesiz yasa koyu-
cunun meseleyi iyi ¢oziimleyemedigine isaret etmektedir.

Buna karsin, gerek yasal gerekse de idari diizenlemeler yapilirken bu
esnada uyulmasi gereken standartlardan bazilarinin hi¢ olusturulmamis oldu-
gu bazilariin ise giincel olmadigi anlagilmistir. TSE’den standartlarin giincel-
lenmesi ve eksik olan standartlarin ise ihdas edilmesi istenmistir. Dogrudan ya
da dolayli olarak erisilebilirlikle ilgili bugiin onlarca standart olusturulmustur.
TSE’nin yayinlarina géz atildiginda standartlarin 6nemli bir kisminin 2011 ve
sonrasindaki yillarda revize edildigi goriilmektedir.

Tiirkiye’nin Erisilebilirlik Verilerine Ornekler

Hukuki diizenlemeler yapmak elbette bir doniigiimiin temeli ve dayanag ol-
masi1 bakimindan 6nemlidir. Ancak, hukuki diizenlemeler diger dinamiklerle
beraber desteklenmediginde istenen sonucun alinabilmesi olanaksizdir. Nite-
kim, Tirkiye’nin erisilebilirlik konusundaki mevcut durumu istenen sonuca
ulagsmaktan ¢ok uzaktadir. Kanunlar, yonetmelikler, tebligler, genelgeler ve
standartlarin ifade ettigi ve bazen zorunlu tuttugu diizenlemeler, alana ve ima-
latlara yansimamistir. Zira konu hakkinda kanunlarin ne soyledigi (de jure) ile
gercek, fiili uygulamalar (de facto) birbirlerinden ¢ok farklidir. Nitekim Top-
lumsal Haklar ve Arastirmalar Dernegi’nin (TOHAD) 2014 senesinde yaptigi
aragtirma verilerine gore:

13. 634 sayili Kat Miilkiyeti Kanunu (md. 42). Erisim tarihi: 6 Ocak 2014.
http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.634.pdf

14. Birlesmis Milletler Engelli Kisilerin Haklarma iliskin Sozlesme (md. 9). Erisim tarihi: 11 Ocak 2015.
http://eyh.aile.gov.tr/mevzuat/ulusal-mevzuat/kanunlar/engellilerin-haklarina-iliskin-sozlesmenin-
onaylanmasinin-uygun-bulunduguna-dair-kanun-ve-engellilerin-haklarina-i%CC%87liskin-sozlesme
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“61 ilde faaliyette olan 12.417 otobiisten 4.077’sinde (%32,83) orto-
pedik engelli kisiler i¢in gerekli olan rampa ya da asansor sistemi bulunmak-
tayken, 8.340’1nda (%67,17) ise bu yonde herhangi bir diizenleme bulunma-
maktadir. Diger yandan, 12.417 otobiisten 869’ unda (%7) goérme engellilere
yonelik sesli anons sistemi bulunmaktayken, 11.548’inde (%93) ise bulun-
mamaktadir. 12.417 otobiisten 756’sinda (%6,09) arag i¢i bilgilendirme sis-
temi (hangi duraga gelindigini belirtir) bulunurken, 11.661’inde (%93.91) ise
bulunmamaktadir. Isletmede olan 12.417 adet otobiisiin 3.693iiniin (%31,33)
2005 yilindan 6nce, 8.094 {iniin (%68,67) ise 2005 yilindan sonra alindig1 6g-
renilmistir. Bir bagka deyisle otobiislerin biiylik bir kisminin (8.094 adedi),
5378 sayili Kanun ¢iktiktan sonra, yani otobiislerin erisilebilir olmas1 gerekti-
gine dair diizenleme yapildiktan sonra satin alindig1 anlagilmistir. Dolayisiyla
ve aslinda Tiirkiye genelinde bir firsat yakalanmisken s6z konusu firsatin kul-
lanilmadig1 anlasilmaktadir. Bu durum tek basina Kanun’un, beklenen degi-
simleri gergeklestirmek i¢in yeterli olamadigini ortaya koymaktadir.

Bu noktada yasal diizenlemeye ragmen, iistelik ekonomik kullanim
Omiirlerini dolduran araglarin degistirildigi durumda hala engelliler i¢in uy-
gun olmayan araglarin alinmasinin sebepleri sorgulanmaya muhtactir. Olasi
nedenler arasinda, kamu gorevlilerinin mevzuati bilmiyor olusu, engellilerin
kullanimina uygun araglarin daha yiiksek maliyet getirmesi ya da bu yonde bir
inancin olmasi, idarelerin konuya duyarsiz kalmas: ya da hiikiimetin bu konu-
da etkin bir takip ve sorgulama sistemi kurmamasi gibi sebeplerin biri ya da
birden fazlasinin etkili olmas1 miimkiindiir. Ancak, her kosulda, bu konudaki
politikalarin gelistirilmesinin elzem oldugu agikardir.”'®

Yine, aym1 arastirmanin verilerine gore, kamuya ait 1.480 binanin
175’inde gorme engelli bireyler igin hissedilebilir zemin uygulamasi yapil-
mustir. 1.316 binanin 724’linde asansor bulunmamakta, 1.480 binada ise isaret
dili bilen sadece bir personel bulunmaktadir.

Kentsel alanlarin erisilebilirlik bakimindan diizenlemeleri diger biitiin
diizenlemelerin daha da altindadir. Arter, cadde ve sokaklarda yapilan rampa
diizenlemelerinin %16,40 seviyelerinde kalmasi, hissedilebilir zemin uygula-
malarinin ise sadece %2,53’tinde yapilmig olmasi ciddi bir durum ortaya koy-
maktadir. Ozellikle belediyelerin, sorumluluk alaninda bulunan kentsel alanlar
tizerinde yillarca sinirl galismalar yaptig1 goriilmektedir.

15. Siileyman Akbulut vd. Mevzuattan Uygulamaya Engelli Haklar: Izleme Raporu-2013 “Erisilebilirlik, Egitim, Ca-
hsma Hayati ve Saglik Verileri-Analizler”, stanbul: Toplumsal Haklar ve Arastirmalar Dernegi, 2014. 5.70-71.
Erigim tarihi: 12 Nisan 2015.
http://www.engellihaklariizleme.org/tr/files/belgeler/kitap 2013.pdf
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Egitimin Erisilebilirlikle fliskisi

Egitim hakki, erisilebilirligi bes yonden ilgilendirmektedir: Birincisi egitim
kurumlarina ya da mekéanlarina erisim, ikincisi egitim kurumlarinin fiziki ko-
sullari, liclinciisli egitim materyalleri, dordiinciisii bilgi ve bilgi teknolojileri,
besincisi ise iletisim yontemlerinin erisilebilirlikleri.

Toplu tagimada ulasim sistemleri (kara, deniz, rayli) ve kentsel alan-
larin (kaldirimlar, yollar, kavsak ve gegitler vb.) erisilebilirlikleri hakkindaki
bilgi, kismen de olsa yukaridaki boliimde verilmisti. Bu alanlara iligkin erisile-
bilirlik diizenlemelerinin oldukea diisiik seviyelerde oldugunu tekrar etmekte
fayda bulunmaktadir.

2013-2014 egitim-6gretim doneminde TUIK verilerinde'® seviyelerine
gore okul sayilar1 asagidaki tabloda verilmistir:

TUIK Verilerinde Seviyelerine Gore Okul Sayilar
Okul Seviyesi Okul Sayis1

Ilkokul 28.532

Ortaokul 17.019

Ortadgretim 10.955

Toplam 56.506

Tablo 3. TUIK verilerinde seviyelerine gore okul say1lart

Yukarida sayilar1 verilen egitim kurumlarinin erisilebilirlikleri hakkinda
tam olarak bilgi sahibi degiliz. Dolayisiyla bu okullardan kag1, hangi kisiler agi-
sindan uygun kosullar ihtiva etmektedir sorusu da heniiz yanit bulmus degildir.

Engelli bireylerin egitim hayatlar1 sirasinda ihtiyag duyabilecekleri yar-
dimer arag ve gereglere ulasimin dniinde ciddi engeller bulunmaktadir. Orne-
gin; gorme engelli bireyler bakimindan kabartma (Braille) alfabeyle basilmig
ders kitaplar1 ve notlar, az grenler igin bilylitegli gozliik ve tahta, egitim me-
tinlerinin sesli ortamlara kaydedilmis olmasi, sesli kiitliphane olanaklar yeteri
kadar gelistirilememistir. Keza isitme engelli bireyler i¢in egitim mekanlarinda
FM kulaklik sistemi ve ders igeriklerinde yalin, basit ve gorsel anlatimli obje
ve materyallerin yeteri kadar bulunmamasi ciddi bir dezavantaja doniismekte-
dir. Yine gorme ve isitme engelli bireyler i¢in olusturulmus bir bilgisayar ve
internet altyapisinin bulunmasi vb. uygulamalar da yeteri kadar gelismemistir.

16. Tiirkiye Istatistik Kurumu, “Egitim Istatistikleri”, 2014.Erisim tarihi: 23 Nisan 2014.
www.tuik.gov.tr/Prelstatistik Tablo.do?istab_id=1606
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Nitekim Milli Egitim Bakanligi’nin (MEB) 2013 y1li igerisinde gérme engelli
kisilere sagladig1 yardimer materyal listesi ve adetlerine iligkin veriler bu tespit-
leri dogrulamaktadir.
Milli Egitim Bakanh@’nin 2013 Yih icerisinde
Gorme Engelli Kisilere Sagladigi Yardimc1 Materyal Listesi

S.N |Malzeme Cinsi Adet

1 Braille Kabartma Yazi Tableti (27 satirli)  |310

2 Braille Kabartma Yazi Tableti (4 satirl) 17

3 Braille Kabartma Yazi1 Kalemi 958

4 Kabartma Cetvel 137

5 Kabartma Gonye 137

6 Pergel 137

7 | Tekil ve Ikili Rulet 135

8 Braille Yazi1 Kilavuzu 52

9 Kiiptas 99

10 | Kiiptas Kasa 99

11 |Taylor Kasa 3

12 | Abakiis 3

13 | Civili Kasa 30

Tablo 4. Milli Egitim Bakanligi’nin 2013 yili igerisinde gérme engelli kisilere

sagladig1 yardimer materyal listesi'”

Ulagim sistemleri, kentsel alanlar, okullarin fiziki kosullari, bilgi ve bil-

gi teknolojileri ile iletisim yontemlerinde tedbirlerin yeterince alinmamasi ve
dolayisiyla devletin yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesindeki sonuglar asa-
g1daki grafikte goriilmektedir. Zira s6z konusu yiikiimliliiklerin yerine gelme-
mesiyle engelli kisilerin okullasamama oranindaki farklar birbirleriyle ilgili ve
baglantilidir.

17.

Siileyman Akbulut vd. Mevzuattan Uygulamaya Engelli Haklar: Izleme Raporu-2013 “Erisilebilirlik, Egitim,
Calisma Hayati ve Saglik Verileri-Analizler”, Istanbul: Toplumsal Haklar ve Arastirmalar Dernegi, 2014. s.169.
Erisim tarihi: 12 Nisan 2015.

http://www.engellihaklariizleme.org/tr/files/belgeler/kitap 2013.pdf
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Grafik 1. Engelli ve engelsiz bireylerin egitim seviyelerinin
kargilagtirmali tablosu - 2010 y1l1'®

Engelli kisiler ile diger kisilerin okuma-yazma bilmeme oraninda ciddi farklar
bulunmaktadir. Engelli kisilerin okuma-yazma bilmeme orani %41,60 iken di-
ger bireylerde bu oran %5,78dir. Yani, aradaki fark yaklasik 7 kattir.

Yargi Kararlarindan Ornekler

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’ne (IBB) Karsi Toplumsal Haklar ve Aras-
tirmalar Dernegi (TOHAD)

Engellilerin ve hareket kisitlilig1 igerisinde bulunan diger kisilerin sosyal hayata et-
kin bir bigiminde katilimimni saglamak amaciyla kurulan davaci dernek tarafindan,
metrobiis hattinin, 5378, 3194 ve 5216 sayil yasalar geregince engelli ve hareket
kisithligr icerisinde bulunan vatandaglarin kullanimina uygun hale getirilmesi,

18. A.ge.s.142
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rampa, lift sitemi, asansor, sesli-1s1kl1 uyar sistemleri gibi diizenlemeler yapil-
mas1 amaciyla yapilan 12.06.2009 tarihli bagvurunun zimnen reddine iliskin
islemin iptali istenmistir. Dava, basta fiziksel erisilebilirlik olmak tizere bilgi,
iletisim teknolojileri ve yontemlerinin erigilebilir halde sunulmamasinin red-
dedilmesi talebine binaen agilmistir.

Ik derece mahkemesi TOHAD lehine karar vermis ve ardindan dava
temyiz makaminca da (Danigtay) onanmustir. Siiphesiz yargiya intikal eden va-
kalarm birgok etki giicii vardir. Kamuoyu olusturma, idareye takip edildigi his-
sini verme, bundan bdyle yapilacak olan yeni diizenlemelerde daha fazla 6zen
gdstermesine tesvik etme bunlardan bazilaridir. Nitekim IBB, dava yiiriimektey-
ken mevcut istasyonlarda ve sonrasinda ise yeni ilave ettigi metrobiis hattinda
erisilebilirlik diizenlemelerini istenen seviyede olmasa da yapmak durumunda
kalmistir. Ayrica bu dava ile mahkeme, idareye makul siire icinde eksiklerini
tamamlama yiikiimliligiini vermistir. Zira aksi durumda mahkeme kararina uy-
mayanlar hakkinda ceza davalarinin agilabilmesi s6z konusu olacaktir.

Yiiksek Secim Kurulu Baskanlhigi’na (YSK) Karst Siileyman Eryigit
Siileyman Eryigit ortopedik engellidir ve 12 Haziran 2011 tarihinde yapilan
24. Donem Milletvekili Genel Se¢imlerinde sandik atamasi yapilirken gerekli
tedbirlerin alinmamasi nedeniyle oyunu kullanamadigindan bahisle, sandiga
engelli olarak kayd: oldugu, ancak 3. kata konan sandiga ulasamadigi, bu-
nun da tutanakla sabit oldugu, Bagimsiz Se¢im izleme Platformu’nun Goz-
lem Raporu’nda, izmir’de yapilan gozlemde 34 oy yerinden 6 adedinin tiim
se¢menlerin erisimine uygun oldugu, 28 oy verme yerinin ise engelli ve yash
secmenlerin oy kullanmasina uygun olmadiginin tespit edildigi ileri siirtilerek
10.000,00 TL manevi zararin 12 Haziran 2011 tarihinden itibaren isleyecek
yasal faiziyle tazminine karar verilmesini talep etmistir.

Dava, idarenin fiziksel erisilebilirlikle ilgili tedbirleri almamasini ge-
rekce gosterilmesiyle agiimistir.

Izmir 1. Idare Mahkemesi’nin kararinda, davaci hakli bulunmus ve
5.000,00 TL manevi tazminata hiikmedilmesi uygun goriilerek davanin kis-
men kabuliine karar verilmistir.

Yiiksekogretim Kurulu Baskanhigi’na (YOK) Karst Murat Kefeli

2010 Yiiksekogretime Gegis Smavi’na (YGS) katilan Murat Kefeli; gérme,
isitme ve dokunma duyularinda kayip oldugunu belirtmesine ragmen, bu du-
rumu dikkate alinmadan sinavin uygulanmasi sebebiyle sinavda basarili ola-
mamasindan dolay1 ugradigini ileri stirdiigii 5.000,00 TL maddi ve 5.000,00
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TL manevi zararin tazminine karar verilmesini talep etmistir.

Dava, bilgi, iletisim teknolojileri ve yontemlerinin erisilebilir halde su-
nulmamasi ve bu kapsamda makul uyumlastirma diizenlenmesinin reddi tale-
bine binaen ac¢ilmastir.

Ankara 1. Idare Mahkemesi davacty1 hakli bulmus ve davactya 5.000,00
TL manevi tazminat ddenmesi gerektigi sonucuna vararak, davanin kismen
kabuliine karar vermistir.

Genel Degerlendirme ve Sonug

Gerek hukuki diizenlemeler gerekse toplumun eylem ve politikalar1 gozetildi-
ginde, Tiirkiye’de erisilebilirlik konusunu ii¢ ayr1 dénemle izah etmek miim-
kiindiir:

Birinci Donem (Erken Donem)

1997 senesi dahil olmak iizere gegen donemi kapsamaktadir. Bu dénemde
bir hukuki diizenleme yapilmasi ve birkag standart belirlenmesi saglanmistir.
Ancak, bu donemde erisilebilirlik adina sahaya olumlu yansimalar gergekles-
memigtir. Yapilan bazi fiziksel diizenlemeler ise oldukg¢a sinirli kalmistir. S6z
konusu donem, dzellikle hem engellilik hem de erisilebilirlik kavramlarinin
gelistigi bir zamandir. Fakat ayni zamanda hem hukuksal hem de eylemsellik
bakimindan heniiz gelismemis bir donemdir.

Ikinci Donem (Hukuki Diizenlemeler Donemi)

1998 ve 2008 yillar1 arasi erisilebilirlik bakimindan hukuki altyapinin olustu-
gu donemdir. AB uyumu, BM So6zlesmeleri’nin imzalanmasi ve taraf olunma-
st ve i¢ hukukta Engelliler Kanunu, erisilebilirlik bakimindan atilan en ciddi
adimlar olarak goriilmektedir. Bu donemde yapilan yasama faaliyetleri ve ya-
yimlanan genelgeler ile kamunun ve 6zel tesebbiisiin kanunlara ve erisilebi-
lirlik kurallarina uyacagi varsayilmistir. Ancak, tilkenin tamaminda yapilan
erisilebilirlik ¢aligmalar ile diizenlemeleri yetersiz ve baslangic asamasinda
kalmgtir.

Uciincii Donem (Eylemsellik Donemi)

2009 ve sonrasini temsil eden s6z konusu donemde, hukuki diizenlemelerin
yeterli olamayacagindan hareketle baz1 6rnek ve tesvik edici programlarin
hayata gecirilmesi hedeflenmis, kamuda bilinglendirme ¢aligmalar1 baglamis,
yeni hukuki diizenlemeler ve denetim mekanizmalari eklenerek erisilebilirlik
kavramimin ve kiiltiiriiniin gliclendirilmesi saglanmaya ¢aligilmistir. TSE uyul-
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masi gereken standartlar1 giincellemis ya da yenilerini ihdas etmis ve degisim-
lerin temeli bu donemde atilmistir. Ne var ki, hukuk ve eylemsellik donemleri
beklenen doniisiimii saglamaya muktedir olamamig ve fiilen atilmasi gereken
yeni ve birgok adim beklemede kalmgtir.

Hig siiphesiz son on yilda atilan adimlar tiim Cumhuriyet Donemi’nde
atilan adimlardan daha fazladir. Ancak, erisilebilirlik konusunda yillara yayil-
masi1 gereken bir gelisme kiiltiiriiniin son on yilda, iistelik yeterince ve etkili
adimlar atilmaksizin birdenbire olusmasini beklemek ¢ok gergekei degildir.

Erisilebilirlik, her tiirli hakkin kullanilabilmesi bakimindan ilkesel bir
kavramdir. Zira erisilebilirlik kavrami, bireyin herhangi bir haktan yararlana-
bilmesinin mutlak sartlar1 arasindadir. Gelismis lilkelerde rehabilitasyon, eri-
silebilirlik vb. kavramlarin gelismesinin hiz kazanmasi (1. Diinya Savasi, bazi
salgin hastaliklar ve engeli bireylerin hak arama talepleri sebeplerden bazila-
ridir), her seyden once s6z konusu iilkelerin meseleyi ‘insan haklar1’ temeline
yerlestirmesi ve gerek hukuki gerekse idari tedbirlerin bu minvalde alinmis
olmasi, erigilebilirlik bakimindan doniim noktalaridir. Tiirkiye’de ise erisilebi-
lirlik kavram1 1997 senesine kadar hukuki metinlerde yer almamigtir.

Gegmisten gliniimiize kadar, hukuki diizenlemelerde yapilan sik degi-
siklikler (ki 2005 ve 2014 yillar1 arasinda bes defa degisiklige gidilmistir),
yasa koyucunun, erisilebilirlik konusunda planli, bilingli, bilgili ve gereksi-
nimleri karsilayacak donanimda ve durumda olamadigini ortaya koymaktadir.
Zira yeni gelisen her olay ya da durum karsisinda yeni bir diizenlemeye gidil-
mesi, sorunun tam olarak bilinmedigine delalet etmektedir.

Erisilebilirlik meselesinin insan onur ve haysiyeti ¢cergevesinde ¢oziile-
bilmesi i¢in atilmasi gereken dnemli adimlar halen beklemektedir ve dniinde
ciddi engeller mevcuttur, soyle ki:

» Halihazirda gerek yap1 stoku gerek toplu tasima sistemleri gerek kent-
sel alanlar gerekse bilgi iletigsim ve teknolojileri bakimindan bir istatis-
tiki ¢aligsma (envanter) bulunmamaktadir. Dolayisiyla erisilebilirlik me-
selesi hakkinda tedbir alabilmek adina ne kadar biit¢e ve insan kaynagi
ayrilmasi gerektigi hususu bilinmemektedir,

 Erisilebilirlik meselesinin oniindeki en 6nemli engellerden biri de zih-
niyettir. Zira yapilan ya da yapilacak olan diizenlemeler bir liituf olarak
goriilmekte ve s6z konusu diizenlemelerin insan haklar1 meselesi oldu-
gu yeterince bilinmemektedir,

+ Kamu giiciiniin 6nemli bir kismi erisilebilirlik meselesinden rampa, tu-
valet ya da asansorii anlamaktadir. Meselenin ¢ok detayli oldugunu ve
bir¢ok alani kapsadigini bilmemektedir. Dolayisiyla yapilan diizenle-
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19.

meler siklikla ortopedik engelli bireyler bakimindan hayata gegmekte-
dir, ki s6z konusu diizenlemelerde de standartlara aykiriliklar mevcut-
tur. Erigilebilirlik diizenlemeleri; isitme, gérme, psiko-sosyal engelliler
ile dikkat eksikligi yasayan bireyleri kapsamamaktadir, tasarimlar kap-
sayict degildir. Yine bilgi sistemleri ve teknolojileri ile iletisim yontem-
leri ise erisilebilirligin kapsami i¢inde degerlendirilmemektedir,

» Erisilebilirlik diizenlemeleri hakkinda alg1 problemleri bulunmaktadir,
zira s6z konusu diizenlemelerin salt engelli bireyler i¢in yapilan ¢alig-
malar oldugu diisiiniilmektedir,

 Erisilebilirlik meselesi, engelli bireylerin haklarini savunma iddiasinda
olan STK’lar tarafindan bile iyi bilinmemektedir,

 Erisilebilirlik, mimarlik ve miihendislik fakiiltelerinin ders konusu haline
daha yeni yeni girmeye baslamigsa da sadece birkag fakiilte ile sinirlidir.
Buna kargin mezun olan ve piyasada vazife iistlenen teknik kadrolar (mi-
marlar, mithendisler, teknikerler, teknisyenler ve yapimda ¢alisan isciler)
erisilebilirlik ve standartlart konusunda yeterince bilgi sahibi degildirler,

» Erisilebilirlik diizenlemelerine gosterilen sayg: siklikla ihlal edilebil-
mektedir. Ornegin; diizgiin egimle yapilmis bir kaldirim rampasinin
oniine otomobil park edilebilmektedir,

 Erisilebilirlik hakkinda yeteri kadar teknik ya da izlemeye yonelik ya-
yin ve g¢aligma bulunmamaktadir.”” Alanda teknik bilgiler neredeyse
TSE ile sinirlidir. TSE’nin erisilebilirligi diizenleyen yaynlar ise ticret
karsilig1 satilmaktadir. Bu durum bilgiye erisimi giiglestirmektedir. Do-
layistyla imalatlarin hatali olarak yapilmasi séz konusu olabilmektedir.
[lgili bakanliklarin bu hususta bir ¢dziim gelistirmeleri gerekmektedir,

* Son birka¢ yillik dénemlerde, 6zellikle standartlarda yapilan degisik-
likler sebebiyle daha dnceden piyasaya siiriilmiis ve eski standartlar
referans alan yayinlar bulunmaktadir. Bu durum imalatlarin hatali ola-
rak yapilmasina neden olmaktadir,

* Erisilebilirligin 6nemi hakkinda yazili, gorsel ve internet medyasinda
cesitli faaliyetler siirdiiriilmemektedir. Ornegin; kamu spotu, bilgilen-
dirme toplantilari, toplumun 6nde gelen kanaat 6nderlerinin goriis ve
oOnerilerinin aktarilmasi saglanamamaktadir,

Alanda erisilebilirlik bakimindan yapilan izleme ¢alismasinin, kapsam ve nitelik bakimindan 6nemli 6rnegi
2013 senesinde yapilan bir yaymndir. Bkz. Elzi, Menda vd. (der.) Engelsiz Tiirkive Igin: Yolun Neresindeyiz?
Meveut Durum ve Oneriler. istanbul: Sabanci Universitesi Yaymlari, 2013. Erigim Tarihi: 11 Ocak 2015.
http://ciad.sabanciuniv.edu/tr/engelsiz-turkiye-icin-yolun-neresindeyiz
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20.

Hizmet iiretenlerin ortak bir dili ve yontemi bulunmamakta, standart-
lardan haberdar olamamaktadirlar. Kimi belediye, egimleri en fazla %5
olmasi gereken rampalarin egimini %30-40 civarinda yapmaktadir. Do-
layistyla teknik kadrolara siirekli ve kalabalik olamayan gruplar halinde
egitimler verilmelidir,

Hukuki diizenlemelerde halen ciddi eksiklikler bulunmaktadir. Orne-
gin; doniistimler i¢in sadece siire koyulmasi, uyulmamasi durumunda
ise idari para cezalarinin kesilmesi etkin bir tedbir olmaktan uzaktir.
Ornegin; yap1 denetimi hakkinda hem denetim faaliyeti siirdiiren 6zel
tegebbiisler hem de ruhsatlara onay veren idare makami bakimindan
baglayici hiikiimler eksiktir,

Il genelinde calismakta olan izleme ve denetim komisyonlar1 gerek
kadrolar gerekse de caligma siireleri bakimindan profesyonel halde de-
gildirler,

Erisilebilirligin bir kiiltiir olarak tezahiir edebilmesi i¢in okul 6ncesi
egitim de dahil olmak {izere, egitimin her agamasinda ders miifredatlari
ve programlarinda erisilebilirligin 6nemi islenmelidir,

Erisilebilirlik diizenlemeleri birbirini izleyen bir zincirin halkalar1 gibi-
dir. Ornegin; bir an igin biitiin otobiis ya da duraklarin erisilebilir oldu-
gunu varsaysak dahi, otobiisii kullanan siiriiciiniin gerekli olan egitim-
leri almamig olmasi onca yatirimi bosa ¢ikaracaktir,

Erisilebilirlik Izleme ve Denetleme Komisyonlar1 bagimsiz bir yapida de-
gildir ve kurul iiyelerinin ¢ogunlugu devlet temsilcilerinden olugmaktadir,
Malzeme iireten firmalarin 6nemli bir kismu erigilebilirlik standartlari
hakkinda bilgi sahibi degildir,

Erisilebilirlik konusunda ¢aligma yapan, mal ve hizmet iireten ya da o
mal ve hizmetlerden yararlanacak taraflarin bir araya gelmesini sagla-
yacak organizasyonlar yapilmalidir®,

Gerek hukuki gerekse de idari diizenlemeler yapilmadan 6nce alanda
caligsan STK’larmn goriisleri alinmali ve alinan goriislere gore politikalar
belirlenmelidir,

Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigi, ivedililikle ceza ve tevkifevle-
rinin durumunu erisilebilirlik bakimindan gozden gecirmeli ve engelli
bireylerin ikinci kez cezalandirilmasiin 6nlenmesi i¢in ciddi adimlar
atmalidir,

Ornegin, 2011 yilinda diizenlenen II. Hissedilebilir Yiizey Calistay1 gibi.
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 Erisilebilirlik konusunda gerek egitim almak isteyen lisanstistii 6gren-
cilere gerekse de iireticilere herhangi bir tegvik saglanmamaktadir,

» Erisilebilirlik konusunda iyi iiriinler, hizmetler ve imalatlar yapan ku-
rum ve kuruluslara yonelik onurlandirict ve tesvik edici yontemler uy-
gulanmalidir,

Erisilebilirlik hem kavram hem de kapsam itibariyle genisleyen ve her
hak bakimindan ilksel bir kavramdir. Gerek hiikiimetin, gerek idarenin, gerek
egitim kurumlari ve egitimcilerin, gerekse toplumun tiim dinamiklerinin erisi-
lebilirlik konusunda gosterdigi ¢abanin daha fazlasini ortaya koymasi elzemdir.
Son donemde erisilebilirligin tanimi1 ve kapsami bakimindan yapilan hukuki
diizenlemeler olumlu bir gelisme olarak goriilmektedir. Ancak hukuki ve idari
diizenlemelerin ge¢ olusturulmasi, hukuki ve idari diizenlemelerin sahaya yete-
rince yanstmamasi ve meselenin bir liituf olarak goriilmesi kaygi vericidir.

Yukarida, maddeler halinde siralanan “atilmasi gereken dnemli adim-
lar ile halen erisilebilirligin 6niinde duran engellerin™ sistemli, gergekei ve
planli bir sekilde politika iiretilerek ortadan kaldirilmasi gerekmektedir. Zira
bir¢ok engelli birey erisilebilir kentler, mekanlar, toplu tasima sistemleri, bilgi
ve iletigsim teknolojileri ve yontemlerinin yeterince hayat bulmamasi sebebiyle
hayata tam ve etkin katilamamakta, amiyane bir tabir ile evlerinde hapis hayati
yasamaya mecbur birakilmaktadir.

Erisilebilirligin tam ve etkin bir bi¢imde ¢6ziilebilmesi i¢in, basta siyasi
kurumlar olmak iizere toplumun her kesimince ortaya énemli bir irade koyul-
mas1 gerekmektedir. S6z konusu iradenin bir kurum ya da belirli kisiler {ize-
rinde yiiriitiilmesi, ¢abalarin sonugsuz kalmasina ya da yeterince sonug elde
edilememesine ve zamanla erisilebilirlik alaninda emek sarf edenler ve engelli
bireylerde ‘6grenilmis ¢aresizlik’ duygularina yol agacagi ¢ok agiktir.

Erisilebilirlik, engelli bireylerin tiiketimden iiretime gecebilmelerinin
ve en 6nemlisi kendilerini gergeklestirebilecek ortam bulabilmelerinin 6niinde
duran en biiyiik engellerden biridir. Toplumun her kesiminde erisilebilirlik bir
kiiltiir olarak kazandirilmadike¢a engelli bireylerin 6zgiirliiklerinden bahsetme-
miz olanaksiz halde kalmaya devam edecektir.

Cerceveden Tasanlar

Erisilebilirlik, alan1 sebebiyle oldukg¢a genis ve kapsamli bir konudur. Tiirki-
ye ve diinyada engelli kisilerin erigilebilirlik konusundaki hak miicadeleleri,
bazi erisilebilirlik standartlarinin teknik bakimdan degerlendirilmesi ve belki
de elestirisi, kamusal alanda erisilebilirligin algis1 ve politikalarin (hukuki ve
idari) alan1 ne kadar ve hangi yonde etkileyebildigi konularinin daha fazla is-
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leniyor olmasi elbette gerekir. Yine erisilebilirligin konusu olan evrensel tasa-
rima iligkin bilgiler, yazili kaynaklarda oldukga siirl: bir sekilde gegmektedir.
Erisilebilirligi konu edinen akademik yayinlar ise olduk¢a az sayidadir ve bazilari
6nemli sorunlar barindirmaktadir. Zira erisilebilirlik, konusu itibariyle dinamik bir
yaptya sahiptir. Fakat, kullanilan kaynak ve yontemlerin eskiligi ve buna ragmen
denetimlerden gecerek onaylanmasi oldukea diisiindiiriiciidiir. Ote yandan bu ma-
kalede erisilebilirligin somut olarak etkiledigi alanlara iliskin bilgilere yeterince
deginilememistir. Ornegin; belediyelerin, kamu kurum ve kuruluslarmin sundugu
hizmetlerin erisilemez bir yapiya sahip olmasiyla engelli bireylerin nasil ve ne
acidan etkilediginin ortaya konmasi gerekir. Detayli olarak ele alinmasi gereken
bir bagka husus ise, erisilebilirligin konusu olan bilgi ve iletisim teknolojileri, acil
hizmetler ve iletisim yontemleridir. Zira bu alanda Tiirkiye’de nasil bir altyapt
oldugu ve bu altyap engelli kisilerin ekonomik, sosyal, kiiltiirel, medeni ve siyasi
haklar1 kullanmasina ne 6l¢iide izin verdigi iyi bilinmemektedir. Egitim sisteminin
erisilebilirlikle iliskisinde, hiikiimetin eylem ve politikalari ve karsilasilan sorunlar
ile nihai tabloda durumun analizi bagh basina bir arastirma konusudur.
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Engellilerin Egitime Erisiminde

Kamusal Sosyal Destek Programlarinin Onemi

Volkan Yilmaz

Ozet

Temel Kavramlar: Sosyal Politika ve Sosyal icerme

Sosyal Politika ve Engellilik

Tiirkiye’de Engelli Gengler, Cocuklar ve Egitim

Tiirkiye’de Engellilere Yonelik Sosyal Politikalarin Giincel Durumu
Sonug Yerine

Kaynakca

Ozet

Engelli cocuk ve genglerin egitim hakkinin hayata gegirilmesi, hem egitim hizmet-
lerinin engelli haklarini temel alacak bicimde sosyal icerme prensiplerine gore
yeniden diizenlenmesi hem de engelli cocuk ve genclerin egitim hayati disindaki
hayatlarim da hesaba katacak biitiinciil bir sosyal politika yaklasiminin hayata
gecirilmesi ile miimkiin olabilir. Ciinkii engelli ¢ocuk ve genglerin akranlar ile
esit kosullarda egitime katilimlar: ve egitimsel kazamm elde etmelerinin oniin-
deki engeller, engelliligi gormeyen egitim hizmetlerinden kaynaklandigr kadar,
engelli cocuk ve genglerin icinde yasadiklar: dezavantajlart hesaba katmayan
sosyal politikalardan da kaynaklanmaktadir: Bu yazi, biitiinciil ve engelli hakla-
rini temel alan bir sosyal politika yaklasiminin engelli cocuk ve genglerin egitim
haklinin hayata gegirilmesine nasil katkida bulunabilecegi iizerine bir deger-
lendirme niteligindedir. Yazumn ilk boliimiinde sosyal politika ve sosyal icerme
kavramlar tanitilmaktadur:. Tkinci boliimde bu kavramlarin engellilik ile iliskisi
sosyal politika tarihine gonderme yapilarak agiklanmaktadir. Ugiincii boliimde
Tiirkiye 'de engelli ¢ocuk ve genglerin egitim alanmindaki giincel durumlarina ilis-
kin 6zet bilgiler sunulmaktadir: Dérdiincii boliimde Tiirkiye 'de engellilere yonelik
sosyal politikalarin genel bir degerlendirilmesi yapilmaktadir: Bu béliim egitim-
cilerin engelli ogrencilere yonelik mevcut kamusal sosyal desteklerden haberdar
olmasi, ézellikle ¢cocuklar ve gencleri giiclendirmek amaciyla ebeveynleri yon-
lendirmeleri agisindan kilit 6nemdedir. Yazimin son béliimiinde ise, engelli ¢ocuk
ve genglerin egitime akranlar ile egit erisimlerinin saglanmasinda biitiinciil ve
engelli haklarini temel alan sosyal politika yaklasiminin 6nemi agiklanmaktadir.
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Temel Kavramlar: Sosyal Politika ve Sosyal icerme!

Modern sosyal politika fikri ve uygulamalari toplumun ezici ¢gogunlugunun
tcretli isgilere doniistiigii erken kapitalizm doneminde baslamistir. Erken sos-
yal politika uygulamalarinda engelliler ‘hak eden yoksul’ kategorisine dahil
edilmislerdir. Bagka bir deyisle, engellilerin istihdamdan dislandig1 sanayi
toplumlarinda engelli bireylerin ellerinde olmayan nedenlerle ¢alisamadiklari,
dolayisiyla da sosyal yardimlar1 ‘hak ettikleri’ yoniinde bir kan1 olusmustur.
Bu kan1 bir yandan engellilere yonelik sosyal yardimlarin sunulmaya baslan-
masini beraberinde getirirken, engellilerin basta ¢aligma hayati olmak iizere
toplumsal hayatin hemen her alanindan diglanmasini da pekistirmistir.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, basta Bat1 Avrupa iilkelerinde olmak
lizere, refah devletleri kurulmaya baslanmistir. Refah devletleri sosyal politika
alanini kapitalizmin yaratt1g1 toplumsal esitsizlikleri ortadan kaldirmanin ya
da en aza indirmenin bir aracina doniistirmiislerdir. Sosyal politikalar yoluyla
ozellikle egitim, saglik, barinma gibi temel ihtiyag alanlarinda esit yurttaglik
statlislinii tesis ederek yurttaglarin bu hizmetlere esit erisimlerini saglamaya
yonelik caba sarf etmiglerdir.

Sosyal politika kavrami, hem kamu politikalarinin bir béliimiinii hem
de disiplinleraras1 bir akademik ¢aligma alanini ve yaklasimi nitelemek igin
kullanilmaktadir. Kamu politikalarini niteleyen sosyal politika kavramu, Tkin-
ci Diinya Savasi sonrasinda 6zellikle Bat1 Avrupa lilkelerinde toplumsal so-
runlarla bag etmek {izere gelistirilen kamu politikalarinin biitiiniinii acikla-
mak i¢in kullanilmaya baglanmistir. Alanin kurucularindan T. H. Marshall,
sosyal politikalar1 hizmet sunumu veya gelir dagitimi yoluyla yurttaslarin
refahina etki eden kamu politikalarinin timii olarak tanimlamaktadir. Sosyal
politikalarin geleneksel olarak yoneldigi toplumsal sorunlarin baginda hasta-
lik, evsizlik, gelir yoksullugu, yaslanmaya bagli bakim sorunlari ve issizlik
gelmektedir.

Sosyal politika kavrami, her ne kadar dilimizde olumlu bir anlama gel-
se de, tiim sosyal politikalarin toplumda herkes i¢in olumlu degisimlere yol
acmay1 hedefledigi ya da olumlu degisimler yarattigini var saymak hatali olur.
Sosyal politikalarin hedefleri ve etkileri, bu politikalarin yoneldigi toplumsal
sorunu kimin, hangi degerler ¢er¢cevesinde ve nasil tanimladigi, bu soruna yo-
nelik nasil bir miidahale yapilacagina kimin hangi degerlere dayanarak nasil

1. Bu yazda ilgili yayindan yararlanilmistir: Nurhan Yentiirk ve Volkan Yilmaz. STK lar icin Engellilere Yénelik
Harcamalart Izleme Kilavuzu, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlar1. 2012. Erisim tarihi: 20 Temmuz 2015.
http://stk.bilgi.edu.tr/docs/engelli-harcamalari.pdf
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karar verdigi, soruna ne tiir araclarla miidahale yapildig: gibi siyasi nitelikli
sorulara bulunacak yanitlarla yakindan iliskilidir.

Bir sosyal bilimler yaklagimi olarak sosyal politika ise, daha 6nce degi-
nilen toplumsal sorunlari, bu sorunlarin nedenleri ile sonuglarini ve bu sorun-
lara yonelen kamu politikalarinin sorunlar1 ¢ézmedeki etkilerini incelemek-
tedir. Kuramsal diizlemde ise sosyal politika yaklagimi, toplumsal sorunlarin
toplumsal refah gozetilerek nasil ¢oziilebilecegi ve herkes i¢in iyi bir toplu-
mun nasil kurulabilecegi gibi sorulara cevap aramaktadir. Bu anlamda sos-
yal politika yaklasimi hem felsefeden beslenmekte hem de farkli sosyal bilim
yontemlerinin bir arada kullanilabilecegi sorun ¢6zme yonelimli ve toplumsal
refah odakli bir arastirma giindemi sunmaktadir. Bu yaklagimin kurucularin-
dan Richard Titmuss’un iddia ettigi iizere, sosyal politika toplum ile politi-
kalar arasindaki iliskiyi ve bu ¢er¢evede toplumsal degisimi incelemektedir.
Karsilastirmal1 sosyal politika yaklasimi ise farkli toplumlarin ve devletlerin
benzer toplumsal sorunlara (6rnegin igsizlik) ne tiir farkli politikalar ile miida-
hale ettiklerini ve bu miidahalelerin etkilerini incelemektedir.

Sosyal icerme (social inclusion) kavrami sosyal politikalarla ulagilma-
ya caligilan bir hedef olarak ve sosyal dislanma (social exclusion) ad1 verilen
toplumsal sorunlar biitiinii ile miicadele baglaminda ortaya atilmig bir kavram-
dir. 1960’11 yillarin sonunda Fransa’da dolagima giren sosyal dislanma kavra-
m1 sosyal politika yazininda, 6zellikle de Avrupa Birligi’nin sosyal politika
sOyleminde 6nemli bir yer tutmaktadir. Sosyal diglanma kavrami, o dénemde
evrenselci yani tiim yurttaglar hedefleyen ve kapsayan sosyal politikalari (6r-
negin, saglik sigortasi ve emeklilik sigortasi) hayata gec¢irmis olan Fransa’da,
ihtiyaglarinin karsilanmadigr diisiiniilen gruplarin durumunu nitelemek icin
kullanilmaya baslanmistir. Ornegin donemin sosyal politikalari, ruhsal sorun-
lar yasayan bireylerin (psikiyatrik teshis almig bireylerin) toplumsal hayatin
disina itilmesini engellemek bir yana, o bireyleri akil hastanelerine kapatma
yolunu secerek bu ‘dislanmay1’ pekistiren bir rol iistlenmislerdir. Bagka bir
deyisle, sosyal diglanma kavrami genellikle toplumsal esitsizliklerin yalnizca
gelir esitsizliginden ve gelir yoksullugundan kaynaklanmadigini, ayn1 zaman-
da gruplar ve bireyler arasindaki farkliliklarin reddinden de kaynaklandigini
ifade eden bir yaklasimin {irlintidiir. Sosyal igerme hedefli politikalarin, dis-
lanmis gruplara (engelliler de bu gruplar arasinda gosterilir) 6zellikle temel
kamusal hizmet ve olanaklar (egitim, istihdam, saglik ve kiiltiirel hizmetler
gibi) ile kamusal alanlara (sehir merkezleri vb.) esit katilim olanagi saglamasi
beklenmektedir.
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Sosyal Politika ve Engellilik

Engellilik zihinsel ve/veya bedensel farkliliklar1 kapsayan semsiye bir kav-
ramdir. Engellilik iizerine gergeklestirilen caligmalarda saglamcilik (ableism)
kavrami merkezi bir yer tutar. Saglamcilik kavrami, cinsiyetgilik kavramina
benzer bir kullanimla, engellilerin yasadig1 ayrimciligin temelinde bulunan
toplumsal ideolojiyi nitelemektedir.? Saglamcilik ideolojisi toplumsal normun
‘saglamlar’ yani engeli olmayan bireyler olarak tanimlanmasini saglar ve en-
gellilerin bu norma uymadiklar i¢in yasadiklar her tiirlii ayrimeiligi mesru-
lastiran bir rol istlenir.

Ozellikle sosyal dislanma tartismalar1 baglaminda ve yeni sosyal ha-
reketlerin (engelli haklar1 hareketi, escinsel ve trans haklar1 hareketi vb.) si-
yaset glindeminde yerlerini almalar1 ile sosyal politikalar, saglamcilik, top-
lumsal cinsiyet esitsizligi, irk¢ilik ve heteroseksizmle miicadele etmedikleri
icin 1960’larin sonu ve 1970’lerin basindan itibaren elestirilmislerdir. Engelli
haklart hareketinin sosyal politikalara getirdigi temel elestiri, biitiin yurttag-
larin ‘saglam’ olarak varsayildigi yoniindedir. Bu ‘saglamci’ varsayim, en-
gellilerin toplumsal dislanmasini pekistirmekten baska bir ise yaramamustir.
Engelli haklar1 hareketinin en ¢ok elestirdigi sosyal politika yaklasimindan
birini, ¢caligma hayatinin ve egitim hizmetlerinin engellilere de hitap edecek
bi¢imde doniistiiriilmesi hedeflenmeden, engellilere yalnizca sosyal yardim
saglanmast ile bakim ihtiyaci duyan engellilere yonelik bakim hizmetlerinin
kapal1 kurumlarda (6rnegin, yalnizca engellilere yonelik bakim kurumlarimin
kurulmasi) verilmesi olusturmustur. Engelli haklar1 hareketi bu politikalarin
engellilerin kars1 karsiya oldugu sosyal dislanmay1 ortadan kaldirmadiginin
altin1 ¢izmistir.

Sosyal politikalarin engelli bireylerin farkliliklarini tantyarak yurttaglik
temelinde esitlik vaadinde bulunmasi, ancak engelli haklar1 hareketinin siya-
si miicadelesi sonucunda miimkiin olmustur. Hareket, basta Bati Avrupa ve
Kuzey Amerika iilkelerinde basarili olmus; ardindan da bu basar1 uluslararasi
diizleme taginmistir. Bu ¢ergevede engellilerin farkliliklariin (eksikliklerinin
degil, farkliliklarinin) insan varolusunun olagan bir disavurumu oldugu ve
engellilerin herkesle ayni haklara sahip oldugu genel kabul gérmeye basla-
mustir. Engelli haklar1 hareketinin en 6nemli tarihsel basarisi ise 2006 yilinda
Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu’nda Engelli Kisilerin Haklarina Dair
Uluslararast Sézlesme’nin kabul edilmesidir. Tiirkiye de bu sézlesmeyi imza-

2. Bukavrama iliskin tartigmalari igeren Tiirkge yazin igin bkz. Dikmen Bezmez vd. (der.) Sakatlik Calismalari. Sosyal
Bilimlerden Bakmak, istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 2011.
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layan ve onaylayan devletlerden biridir. Engelli Kisilerin Haklarina Dair Ulus-
lararas1 S6zlesme’nin de kabuliiniin ardindan sosyal politikalarin, farkliliklar
taniyarak ve gozeterek esit yurttashgi tesis edecegi, yani herkesi kapsayan bir
esitlik vaadini esas almasi gerektigi genel kabul gérmeye baglamistir.

Engelliligin bir farklilik olarak kabul edilmesi, saglamci1 ideolojinin halen
hakim oldugu giiniimiiz toplumlarinda engelli bireylerin kars1 karsiya kaldiklar
iktisadi dezavantajlarin gézden kagirilmasina yol agmamalidir. Bu, iki nedenle
onemlidir: 1) Yoksullarin engellilikle yasama oranlar1 daha yiiksektir. 2) Engel-
lilikle yasayanlarin yoksulluk altinda yasama riskleri daha ytiksektir.

Halk saglig: literatlirinde bir tlir engellilikle yasama oranmin, gelir
yoksullugu altinda yasayan niifusta, niifusun geneline oranla yiiksek oldugu
tespitinde bulunulmaktadir. Ornegin; gelir yoksullugunun insan onuruna yara-
sir caligsma kosullarina sahip olmama ile iliskili olmasi, yoksullarin 6zellikle
is kazalar1 yoluyla sonradan edinilen engellilikle daha sik karsilagmalarina ne-
den olabilmektedir.

Sosyal politika literatiirii, bir tiir engellilik ile yasayan bireylerin gelir
yoksullugu altinda yasama riskinin toplumun geneline oranla daha yiiksek ol-
dugunu iddia etmektedir. Bunun nedeni ise, sunulan 6zel ya da kamusal nite-
likli tiim hizmetlerin engellileri hesaba katmamasi nedeniyle, engellilerin bu
hizmetlere cepten 6demeler yoluyla erismek zorunda kalmalaridir. Ornegin;
toplu tasima hizmetlerinin bedensel engellilerin kullanamayacagi bicimde su-
nulmasi, bedensel engellilerin ulasimlarimi ancak 6zel taksiler ya da edinecek-
leri 6zel araclar yoluyla karsilamalarini gerektirir. Bu nedenle bir tiir engel-
lilikle yasayan bireylerin harcamalari toplumun diger kesimlerine gore daha
yliksek olabilmektedir. Engellilerin istihdamdan diglanmasi ya da istihdam
icerisinde diger bireylere oranla daha olumsuz kosullarla yer almasinin ¢ok
yaygin oldugu gbz onilinde bulunduruldugunda, bu yiiksek harcama baskis1
engelli bireyleri toplumun geneline gore daha yiiksek oranda gelir yoksullugu
riski ile kars1 karsiya birakmaktadir.

Tiirkiye’de Engelli Gencler, Cocuklar ve Egitim

2002 yilinda Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan gerceklestiri-
len arastirmanin sonuglara gore engelli niifusun %4,15’ini 0-9 yas grubu,
%4,63 lnll ise 10-19 yas grubu olusturmaktadir. Engellilik deneyimi ile ge-
cirilen gocukluk ve genclik, toplumumuzda engelli bireylere yonelik ayrimci
yaklagimlar nedeniyle diger ¢ocukluk ve genglik deneyimlerine oranla, 6zel-
likle egitim alaninda 6nemli dezavantajlar barindirmaktadir.
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Engelli ¢ocuk ve genglerin 6zellikle ortadgretim ve iistii diizeydeki egitim
hizmetlerine erisimlerinin 6niinde ciddi engeller bulundugu bilinmektedir.®> Bag-
ka bir deyisle, engelli cocuklarin 6nemli bir béliimiiniin ortadgretim diizeyinde
egitimden ayrildig1 gériilmektedir. Bu durumun bir sonucu olarak, yiiksekdgre-
timde engelli 6grencilerin toplam dgrencilere oraninin hayli diisiik oldugunu gé-
riiyoruz. Hande Sart, 2010 yilinda yiiksekdgretimdeki engelli 6grencilerin tiim
ogrencilere oraninin yaklasik %0,13 oldugunu belirtiyor.* Bu veri, 2002 yilinda
TUIK tarafindan gerceklestirilen arastirmada elde edilen, 20-29 yas grubunda
ortopedik, gorme, isitme, dil, konusma ve zihinsel engelli niifusun oranmin
%2,5 oldugu bilgisi ile birlikte okundugunda, engelli genglerin yiiksekdgretime
erigsimlerinin akranlarma gore bir hayli kisitli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bilindigi gibi, tilkemizde engelli 6grencilerin egitime katilimi ve egi-
timsel kazanimlarinin arttirilmasina ydnelik tiim egitim politikalar1 Milli Egi-
tim Bakanlig tarafindan yiiriitiilmektedir. Bakanligin Ozel Ogretim Kurumla-
r1 Genel Miidiirliigii ile Ozel Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel
Midiirliigi, engelli cocuk ve genglere yonelik egitim politikalarinda 6nemli
islevlere sahiptirler. Buna ragmen, egitim politikalarinda engelli cocuklar bir
hedef grup olarak tanimlanmakla beraber, politikalarin, egitim alanini hayatin
diger alanlarindan izole bir bi¢imde ele aldig1 ve biitiinciil bir yaklagimla kur-
gulanmadig1 gbze ¢arpmaktadir.

Engelli cocuk ve genclerin egitime erisiminin kolaylastirilmasi ve tiim
firsatlardan diger ¢ocuk ve genglerle esit sartlarda yararlanmasinin saglan-
mas1 muhakkak onemlidir. Peki, bu hedeflere yalnizca egitim politikalarin-
da gerceklestirilecek degisikliklerle ulasmak ne kadar miimkiindiir? Egitim
politikalar tartisilirken egitim alani, cogunlukla toplumun diger alanlarindan
tamamen soyutlanarak ele alinir. Halbuki, yalnizca engelli ¢ocuk ve genglerin
degil, tiim g¢ocuklarin egitime katilimi1 ve egitim alanindaki kazanimlar ile
icinde yasadiklar1 toplumsal kosullar birbirleriyle yakindan ilintilidir.

Bir 6nceki boliimde alti ¢izildigi iizere, hem yoksullarin engellilikle ya-
sama oranlar1 hem de engellilikle yasayanlarin yoksulluk altinda yasama riskleri
daha yiiksektir. Bu nedenle engelli ¢ocuk ve genglerin egitime erigimi ve egitimsel
kazanimlar1 s6z konusu oldugunda biitiinciil bir sosyal politika yaklagimmin dne-
mi katlanarak artmaktadir. Engelli cocuk ve genglerin egitime esit katilimlarmin

3. Egitim alanindaki sorunlara iliskin detayli bir tartisma igin bkz. Elzi Menda vd. (der.) Engelsiz Tiirkiye Igin:
Yolun Neresindeyiz? Mevcut Durum ve Oneriler. Istanbul: Sabanci Universitesi Yaynlari, 2013.

4. Hande Sart. “Engelliligi Anlamak”, Engelsiz Universite Birimlerinin Yapilandirilmas: ve Isleyisi Toplantist,
Yiiksekogretim Kurulu. 2010. Erisim tarihi: 20 Temmuz 2015.
http://www.yok.gov.tr/web/guest/icerik/-/journal_content/56_INSTANCE_rEHF8BIsfYRx/10279/30054
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saglanmasi ve egitimsel kazanimlarmin artmasi, yalmzca engellilik temelin-
de ayrimciligin sinif ortaminda ortadan kaldirilmasina yonelik egitim metot-
larinin uygulanmasi ve akran zorbaligiyla miicadele ile gerceklestirilmesi zor
bir hedeftir. Bu hedefin ger¢eklesmesi, yukarida sayilan yontemlere ek olarak,
engelli ¢ocuk ve genglere yonelik politikalarda bu ¢ocuk ve genglerin i¢inde
yasadiklar1 toplumsal kosullar1 hesaba katan biitiinciil bir sosyal politika yakla-
stmunin hayata gegirilmesi ile miimkiin kilinabilir.

Tiirkiye’de Engellilere Yonelik Sosyal Politikalarin Giincel Durumu
Tiirkiye’de engellilere yonelik sosyal politikalar 1970’11 yillarda glindeme gel-
meye basglamistir. 1970’11 yillarda engellilerin istihdama katilimini 6zendir-
mek ve istihdam alaninda engellilere yonelik ayrimciligi etkisiz kilmak ama-
ciyla 50 ve iizeri is¢i calistiran tiim igyerlerine asgari engelli is¢i ¢alistirma
ylktimliliigii getirilmistir. Ayrica gelir yoksullugu altinda yasayan engellilere
yonelik bir gelir destegi politikasi ayni yillarda uygulamaya konmustur. Fakat
her iki politika da, kamunun bu politikalart etkin bir bigimde uygulayacak
yeterli kapasitesinin olmamas1 ve siyasi iradenin bu politikalarin arkasinda
yeterli derecede durmamasi nedeniyle 2000’11 yillarin ortalarina dek etkin bir
bi¢imde uygulanamamustir.

Tiirkiye’de engellilere yonelik kapsamli ilk hukuki adim 2005 yilinda,
o zamanki adiyla Oziirliiler Kanunu’nun kabul edilmesi olmustur. Bugiin kul-
lanimda olan adiyla Engelliler Yasasi sosyal politikalar: ilgilendiren farkli ya-
salar1 degistirmis, engelli haklarmi ve engellilik temelinde ayrimeilik yasagin
bu yasalarda gergeklestirdigi degisiklikler yoluyla yiiriirliige sokmustur. Bu
yasanin kabuliiniin ardindan Tiirkiye’nin BM Engelli Kisilerin Haklarina Dair
Uluslararas1 Sozlesme’ye taraf olmasi, lilkemizde engelli haklarinin sosyal po-
litikalar alaninda en azindan hukuken gii¢lii bir zemine oturmasini saglamistir.

Engelliler Yasasi’nin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nden gegtigi 2005
yilindan bugiine engellilere yonelik toplam kamu harcamalarinin gayrisa-
fi yurtigi hasila igindeki paymin giderek arttigi gozlemlenmektedir. Ornegin
2006 yilinda 0,12 iken, 2009 yilinda 0,39’a ve nihayet 2013 yilinda ise 0,52’ye
yiikselmistir. Bu oranin yillar i¢inde artmasi ilkemizde engellilere yonelik ka-
musal sosyal destek programlarinin ulastigi kitlenin artmasina baglhidir. Fakat
bu yiikselise ragmen, ortopedik, gdrme, isitme, dil, konugma ve zihinsel engel-
lilerin niifusun %2,58’ini olusturdugu gz dniinde bulunduruldugunda, kamu
harcamalariin bu diizeyinin yeterli sayilamayacagi disiiniilebilir.

Tiim gelismelere ragmen, Tiirkiye’de engellilere yonelik politikalarin
halen en 6nemli ayagini -Bat1 Avrupa’da 1970’lerden itibaren engelli hakla-



88 birinci kisim: temel metinler

11 hareketinin elestirdigi déneme benzer bir bicimde- sosyal yardim nitelikli
faaliyetler olusturmaktadir. Engellilere yonelik kamu harcamalarinda en bii-
yiik iki gider kalemi gelir destegi ile evde bakim maasi harcamalaridir. Sosyal
politikalarin bakim ayaginin geleneksel olarak ¢ok giigsiiz birakilmig oldugu
iilkemizde, 2005 yil1 sonrasinda bakim ihtiyact duyan engellilere evde bakim
maagi saglanmasi onemli bir adim olmustur. Ancak bu politika tercihi, hem
evde bakimi {istlenen genellikle kadin bakicilarin kayith istihdama girmesi-
nin oniinde bir engel olusturabilecegi hem de engellilerin kaliteli ve uzmanlik
gerektiren bir bakim hizmetine erigsmek isteyebileceklerini yok saymis oldugu
icin hakl elestirilere tabi tutulmustur. 2013 yilinda engellilere yonelik kamu
harcamalarinin i¢inde en biiytiik pay1 (%45,3) bakim ihtiyac1 duyan engellilere
yonelik nakdi destekler almaktadir. Bakim desteginin ardindan ise engellilere
yonelik gelir destegi programi (%28,4) ve Milli Egitim Bakanligi’nin engelli
ogrenciler i¢in yapt1g1 harcamalar (%24,1) gelmektedir.

Ulkemizde heniiz ¢ocuk politikalar1 ¢ocugun iyi olma halini® ve geng-
lik politikalari ise genglerin gii¢lendirilmesini® merkeze almamaktadir. Her
iki politika alaninda da engelliler hesaba katilmamaktadir. Bu durumun tek
istisnasin1 Genglik ve Spor Bakanligi’nin engelli ¢ocuk ve genglerin spor fa-
aliyetlerine katilimlarina yonelik sundugu destekler ve Yiiksekogrenim Kredi
ve Yurtlar Kurumu Genel Midiirliigii niin engelli 6grencilere sagladigi burslar
olusturmaktadir.’

Engellilik politikalarinda ise ¢ocuk ve genclik yaklasimi biiylik oran-
da goz ardi edilmektedir. Engelli cocuk ve genclere yonelik kamusal sosyal
destek programlarini Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig: yiiriitmekte olup, bu
programlar1 Engelli ve Yagli Hizmetleri Genel Miidiirliigi® ile Sosyal Yardim-
lar Genel Midiirligii’ koordine etmektedir.

Engelli ve Yasli Hizmetleri Genel Miidiirliigii’niin ¢aligmalari dahilinde
su basliklara deginmek 6nemlidir:

» Engellilere yonelik aylik diizenli gelir destekleri,

5. Tirkiye’de ¢ocuklara yonelik kamu harcamalarina iliskin genel bir degerlendirme i¢in bkz. Nurhan Yentiirk, Ayse
Beyazova ve Gozde Durmus. STK 'lar i¢in Cocuga Yonelik Harcamalart Izleme Kilavuzu, istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlart. 2013. Erisim tarihi: 20 Temmuz 2015.
http://stk.bilgi.edu.tr/docs/cocuk-kilavuzu.pdf

6. Nurhan Yentiirk, Yoriik Kurtaran ve Volkan Yilmaz. STK 'lar icin Genglerin Giiglendirilmesine Yonelik Harca-
malart Izleme Kilavuzu, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari. 2014. Erigim tarihi: 20 Temmuz 2015.
http://stk.bilgi.edu.tr/docs/genclik-harcamalari.pdf

7. Yiiksekdgrenime erisebilen engelli 6grenci sayisinin diisiik olmasi nedeniyle burs verilen 8grenci sayist da dii-
siiktiir. Orn. 2011 yilinda Tiirkiye genelinde say1 234 tiir.

8. http://eyh.aile.gov.tr

9. http://sosyalyardimlar.aile.gov.tr
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* Bakim ihtiyact bulunan engellilere yonelik bakim ve rehabilitasyon
karsilig1 ayliklar.

Ulkemizde engellilere yonelik aylik diizenli gelir destegi programla-
r1 1976 yilinda bagladi. 2022 sayili Kanun gergevesinde, kanunen bakmak-
la ylkiimlii olunan 18 yasini tamamlamamis engellilerin yakinlarina, bakim
iliskisinin fiilen gerceklesmesi kaydiyla aylik baglanmaktadir. Ayliklar yalniz-
ca gelir tespiti slireci sonunda belirlenmis bir gelir kriterinin altinda yasayan
hanelerdeki engelli cocuklarin yakinlarina saglanmakla birlikte, gelir destegi
programindan yararlanabilmek i¢in ¢ocugun engelli oldugunun saglik kurulu
raporu ile tespit edilmesi gerekmektedir.

Engelli ve Yash Hizmetleri Genel Miidiirligii gelir destegine ek olarak
engellilere yonelik bakim karsiligi aylik nakdi destekler sunmaktadir. Aylik
nakdi destekler, 2005 yilinda kabul edilen 5378 sayili Oziirliiler ve Baz1 Ka-
nun ve Kanun Hilkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda
Kanun ile, bakima ihtiya¢ duyan engellilerin, ailesi yaninda ya da gergek veya
tiizel kisilere ait 6zel kuruluslarda bakiminin yaptirilmasinin saglanmasi ama-
cryla verilmektedir. Gelir destegi programlarinda oldugu gibi bakim i¢in nakdi
desteklere de, geliri kanunla belirtilen miktarin altinda kalan engelliler hak
kazanabilmektedir.

Sosyal Yardimlar Genel Miidiirligi’niin ¢aligmalart arasinda ise su
basliklar 6ne ¢ikmaktadir:

» Engellilere arag/gere¢ ve tedavi iicreti destegi,
* Engelli 6grencilerin egitim kurumlarina tasinma bedelinin karsilanmasi.

Sosyal Yardimlar Genel Miidiirliigii'niin sundugu arag/gere¢ ve tedavi
ticreti destegi, sosyal giivence kapsaminda olmayan engellilere yonelik verilen
bir destektir. Engelli 6grencilerin egitim kurumlarina taginma bedelinin kar-
stlanmas1 ise 6zel egitim okullarinda ya da ilkdgretim okullar1 biinyesindeki
6zel egitim siniflarinda okuyanlara yonelik bir destektir.

Ulkemizde engelli ¢ocuk ve genglere yonelik kamusal sosyal destek-
lerin mevcut haliyle ‘asgarici’ bir yaklagima sahip oldugu soylenebilir. Bas-
ka bir deyisle, bu destekler yalnizca geliri ¢cok diisiik olan engelli cocuk ve
genclere saglanmaktadir. Halbuki engelli ¢ocuk ve gencler egitime erismek
ve egitimsel kazanim elde etmek i¢in diger ¢cocuk ve genglere oranla daha
fazla harcama yapmak durumunda kalmakta ve ek destekler (6rnegin, bireysel
destek hizmetleri vb.) almalar1 gerekmektedir. Bu nedenle engelli ¢ocuk ve
genclere yonelik kamusal sosyal desteklerin ‘evrenselci’ bir yaklagimla -yani
ailenin gelir durumundan bagimsiz olarak tiim engelli ¢cocuk ve genglere- su-
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nulmasi daha uygun olacaktir. Ulkemizde engelli gocuk ve genglere yonelik
sunulan kamusal sosyal desteklerin bir diger sorunu da bu desteklerin biiyiik
oranda nakdi transferlere dayanmasidir. Halbuki engelli ¢ocuk ve genglerin,
egitimsel kazanimlara diger ¢cocuk ve genclerle esit firsatlarla ulasabilmeleri
i¢in uzmanlik gerektiren hizmetlere de ihtiyaglar1 bulunabilmektedir. Ornegin,
okula gidis gelislerde ve hatta okulda bu tiir bir destek hizmetine ihtiya¢ duyan
engelli cocuk ve genglere bu hizmetlerin saglanmasi 6nemli gdziikmektedir.

Sonu¢ Yerine

Engelli ¢ocuk ve gencgler hem farkliliklarmin hesaba katilmamasi, hem de
saglamci bir toplumda kars1 karsiya birakildiklar: gelir yoksullugu ve sosyal
dislanma riskleri nedeniyle egitim alaninda akranlarina oranla dezavantajli bir
konumda bulunmaktadir. Bu dezavantaji ortadan kaldirmak i¢in engelli cocuk
ve genclerin farkliliklarini gézetecek sinif i¢i egitsel uygulamalara ihtiyag ol-
dugu kadar, bu ¢ocuk ve genglerin karsi karsiya olduklart gelir yoksullugu ve
sosyal dislanma risklerini ortadan kaldiracak biitiinciil sosyal politikalara da
ihtiya¢ bulunmaktadir. Bu tiir politikalar engelli ¢ocugun ve gencin yasam ko-
sullarmi bir biitiin olarak dikkate almali ve cocugu/genci okulda oldugu kadar
yasadig1 hanede de gii¢lendirmelidir. Engelli cocuk ve genglerin egitime kati-
limlar1 ve akranlariyla denk egitimsel kazanimlar elde etmelerinin, bu ¢ocuk
ve genglerin egitim disindaki yasam kosullar: ile de yakindan iliskili oldugu
hesaba katildiginda bu ihtiya¢ daha net olarak goriilebilecektir. Engelli cocuk
ve genglerle calisan egitimcilerin bu ihtiyacin farkinda olarak engelli 6gren-
cilere yonelik mevcut sosyal desteklerden haberdar olmasi ve yonlendirme
yapmas1 bu nedenle biiyiik 6nem tagimaktadir.
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Engelli Cocuklarin Egitim Hakki:

insan Haklan Cercevesinde
Kaynastirma/Biitiinlesme Yoluyla Egitim
Z. Hande Sart

Ozet

Giris

Kaynastirma Egitimi Uygulamalarinda Karsilasilan Sorunlar
Kaynastirma Yoluyla Egitimde Neredeyiz?

Kaynastirma Yoluyla Egitim Uygulamalarindaki Sorunlara Yénelik
Oneriler

Sonug

Kaynakca

Ozet

Engelli ¢ocuklarin, farkiiliklar: gozetilerek hazirlanmis egitim ortamlarinda ak-
ranlaryla birlikte bulunmalar: en temel haklarimdan biridir. Bu haklarin garanti
altina alimmasinda herkese belirli sorumluluklar diismektedir. Bu metinde egi-
timcilerin goziinden algilanan siirece ve siireg igindeki sorumluluklara gonderme
yapumaktadir.
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Giris

Tirkiye’de engelli ¢cocuklarin egitimine yonelik gerekli kanunlar yiiriirliige
girmesine ragmen haklar, egitim ortamlarinda istenen diizeyde giivence altina
almamamugtir. Engelli ¢ocuklarin egitime tam ve etkin katiliminin saglanama-
dig1, hatta ayrimciliga ugradig: da bilinmektedir.

Engelli bireylerin haklarimi ulusal diizeyde garanti altina alan ve 2005
yilinda yiirtirliige giren 5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun’a gore engelli-
lerin egitim almas1 higbir gerek¢eyle engellenemez; engelliler, 6zel durumlari
ve farkliliklart dikkate alinarak, yasadiklar1 ¢evre ile biitiinlestirilmis ortam-
larda, esitlik temelinde, yasam boyu egitim olanagindan ayrimcilik yapilmak-
sizin yararlanirlar. Engelli ¢ocuklarin egitimine iliskin olarak, 1983 yilinda
yiiriirliige giren 2916 sayili Ozel Egitime Muhta¢ Cocuklar Kanunu ile ise
egitim ortamlarinda diizenlemelerin saglanmasi i¢in gerekli mevzuat yapisi
olusturulmustur. Bu Kanun ile engelli her cocuk engel durumu ve derecesine
bakilmaksizin 6zel egitim olanaklarindan yararlanabilme hakkina sahip ol-
mustur. Hatta kaynastirma yoluyla egitimden dogrudan bahsedilmemis olsa
bile, Kanun’un 4. maddesinde, “Normal c¢ocuklarin egitimleri i¢in ag¢ilmis
olan okul ve egitim kurumlarinda normal akranlar1 arasinda egitilmeleri igin
gerekli tedbirler alinir” denerek kaynastirma yoluyla egitime gonderme yapil-
mustir. 1997 yilinda yiiriirliige giren 573 sayili Ozel Egitim Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname ile kaynastirma yoluyla egitim, “6zel egitim gerektiren
bireylerin diger bireylerle karsilikli etkilesim i¢inde bulunmalarini saglamak
ve egitim amaglarini en st diizeyde gerceklestirmek i¢in gelistirilmis egitim
ortamlar1” olarak tanimlanmistir. 2006 yilinda kabul edilen ve giincellenen
Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi ile engelli gocuklarin egitiminde kaynas-
tirma yoluyla egitime 6ncelik verilmistir.

Engelli ¢cocuklarin egitim haklar1 konusu uluslararasi diizeyde incelen-
diginde Tiirkiye nin de imzaladig1 ve 2006 yilinda yiiriirliige giren Birlesmis
Milletler (BM) Engelli Haklar1 S6zlesmesi karsimiza ¢ikar. S6zlesme’nin 24.
maddesinde, engelli cocuklarin engelli olmayan akranlari ile birlikte biitiinles-
tirilmis egitim ortamlarinda esit haklara sahip olduguna ve bu haklarin garanti
altina alinabilmesi i¢in yasal diizenlemelerin gerekliligine vurgu yapilmistir.

Kaynastirma Egitimi Uygulamalarinda Karsilasilan Sorunlar

Ulusal diizeyde kanunlarin ve yonetmeliklerin yiirlirliige girmesine, hatta
uluslararas1 diizeyde imzalanmis olan deklarasyonlara (Insan Haklar1 Evren-
sel Bildirgesi, BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, BM Engelli Haklar1 S6zlesmesi
gibi) ragmen Tiirkiye’de 6zel egitim alanindaki uygulamalarda ciddi sorunlar
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yasanmaktadir. Ulke genelinde farkliliklar gdsteren bu sorunlardan bazilari
sunlardir:

» Engelli 6grencilerin tanilama siirecinde yasadig1 sorunlar (Rehberlik ve
Arastirma Merkezleri tarafindan yapilan egitsel degerlendirme ve ta-
milamalar ile Arastirma veya Universite Hastaneleri tarafindan yapilan
tibbi tanilamalar),

« Tanilamaya bagli olarak gelisen etiketler,

o Egitim ortamlarina yerlestirme kararlari (en az kisitlayici ortamdan -ge-
nel egitim ortamiyla ayni1 olmasa bile en benzer ¢evrede olan- en fazla
kisitlayict ortamlara; kaynastirma yoluyla egitim ortami, 6zel egitim
smifi, 6zel egitim okulu -isitme/gérme/zihinsel engelliler okullar1 gibi-)
verilirken yasanan sorunlar;

« Egitimde tibbi modelin gegerli olmasinin yaratmis oldugu sorunlar;

*  Okul yonetimi-6gretmen-okul psikolojik danismanlar tarafindan engelli
cocuklarin ihtiyaglarma gore hazirlanmasi gereken bireysellesmis egitim
programlarinin olusturulmasinda ve uygulanmasinda yasanan sorunlar;

*  Okul ve sinif ortamlarinin fiziksel durumlarina iligkin sorunlar;

« Egitim-6gretim programlar1 ve materyallerine dair sorunlar, makul uyarla-
malarin yapilamamasi ve 6gretmenlerin rol ve yetkinliklere dair sorunlar;

* Engelli 6grencilerin farkliliginin zenginlik degil eksiklik olarak algilan-
masindan kaynaklanan diglanmalarina dair sorunlar.

Tim bu sorunlar diisiiniildiiglinde 6zel egitim alanindaki uygulamalar
elbette istenen diizeyde olamamaktadir.

Uygulamadaki sorunlar, kaynastirma yoluyla egitim 6zelinde ele alin-
diginda ise daha goriiniir olmus; sadece 6zel egitime dair degil, temel egitimde
yasanan sorunlar olarak da kendilerini gdstermistir. Kaynastirma yoluyla egi-
tim, engelli ¢ocuklarin yasadig: giicliikler/zorluklar1 ve ihtiyaglar1 ne olursa
olsun, akranlari ile birlikte ayni fiziksel ortamlar1 paylasmasi anlamina gel-
memektedir. Aksine engelli ¢ocuklarin okul ortamlarinda egitim ve grenim
stireclerine tam katiliminin saglanmasi anlamina gelmektedir. Bu tam katilim,
cocuklarin akademik, sosyal, duygusal ve fiziksel gelisimlerinin tam olarak
desteklenmesi ve egitim ortamlariin, programlarinin uyarlanmasi ile gercek-
lesebilecektir. Bunlarin miimkiin olabilmesi i¢in kaynastirma yoluyla egitime
hem bilimsel hem de hak temelli bir ¢cercevede yaklasmak gerekmektedir. En-
gelli bir cocugun kaynastirma yoluyla egitim alabilmesi en temel insan hakki-
dir. Bu hak neden garanti altina alinamamistir? Bu soru soruldugunda asagida-
ki gibi yanitlar gelebilmektedir:
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*  Okul ve sinif ortamlarimiz fiziksel olarak hazir degildi;

e Sif mevcutlarimiz ¢ok kalabalik;

*  Hem engelli 6grenciyle hem de smiftaki diger 6grencilerle ayni anda
ilgilenmek miimkiin degil;

+ Ogretmenlik egitimimde engellilerle ilgili hig ders almadim;

« Kisith kaynaklarla neler yapabilecegimi bilmiyorum;

» Farkli 6grenen ¢ocuklar i¢in en iyi ortamin nasil olusturuldugunu bil-
miyorum;

* Bazi engel durumlarini hemen tantyorum (gérme/igitme/bedensel engelli-
lik gibi) bazi engel gruplarini tanimiyorum (6zel 6grenme giicliigii gibi);

*  Uygun materyalimiz yok;

» Diger ¢ocuklar ve velileri engelli ¢ocuklari sinifta istemiyor;

* Bireysellesmis egitim programim sinifta tek basima uygulamakta giic-
liik ¢ekiyorum, hatta sinif ici uygulamay1 alanima gore nasil sekillendi-
rebilecegimi bilmiyorum.

Bu yanitlarin hemen hemen hepsi, kaynastirma yoluyla egitim uygu-
lamalarinda yapilan bilimsel arastirmalarda'?, 6gretmenlerin kaynastirma
stirecindeki rollerinin, bilgilerinin, &zelliklerinin, yeterliliklerinin ve engel-
li ¢ocuklara karsi tutumlariin 6nemini vurgulamigtir. Kaynagtirma yoluyla
egitimde gerekli kosullarin saglanamadigi durumlarda “kaynastirma”, engelli
cocuklarin, akranlari ile birlikte sadece fiziksel olarak ayni ortamda olmasinin
Otesine gecememektedir. Hatta kaynastirmada olan 6grenciler i¢in “arada kay-
nayan RAM’lik?® cocuklar” diye yaygin bir soylem de Tiirkiye’de kullanilma-
ya baslanmistir.

Kaynastirma Yoluyla Egitimde Neredeyiz?

Uygulanma siireci i¢inde karsimiza ¢ikan sorunlar nedeniyle “kaynastirma
yoluyla egitim Tirkiye’de basarisiz olmustur” sdylemi sik sik tekrarlanir ol-
mustur. Basarisiz oldu denip, engelli ¢ocuklara tek secenek olarak -sdzde en
iyi secenek olarak- 6zel egitim siniflari (eski adiyla 6zel “alt’ siniflar) veya 6zel
egitim kurumlari sunulmustur. Bu yonlendirme ve yerlestirme karari ile 6gren-
cinin, egitimin temel amaci olan 6grenmeyi, diisiinmeyi, yaraticiligi i¢ine alan

1. Z. Hande Sart vd. “Tiirkiye Kaynastirma Egitiminde Nerede? Egitimciye Oneriler”, 13. Ulusal Egitim Bilimleri
Kurultayr, Malatya, 2004.

2. Biilbin Sucuoglu ve Selma Akalin. “Kaynastirma Siniflarina Alternatif Bir Bakig: Cevresel Davranigsal
Degerlendirme ile Ogretimsel Ozelliklerin incelenmesi”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Ozel
Egitim Dergisi, 11 (1), 2010. 5.19-37.

3. RAM: Rehberlik Arastirma Merkezleri
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biligsel yetenekleri goz ard1 edilmistir. Béylece sosyal ve duygusal gelisim ile
beyin gelisimini de destekleyen ve gelistiren ortamlardan engelli cocuklarin
mahrum birakilmasinin 6nii agilmistir.

Kaynagtirma yoluyla egitim, Tiirkiye’de tanilama, diger bir deyisle bire-
yin engel durumuna dair bir teshis almasi ile baglayan bir siirecin parcasi haline
gelmigtir. Taninin, dzel egitim ve rehabilitasyon hizmetlerinde egitim ortamlarina
yerlestirme karart i¢in kullanilmasi 6zel egitim hizmetlerine dair mevzuatlarda
belirtilmistir. Engelli ¢ocuklar, taniya bagh olarak siniflandirilmakta; engellilik
durumu, siniflandirilmaya bagl bir etiketlendirme yapilarak,bir ¢ocugu tanimla-
yan tek 6zellik haline doniistiiriilmektedir. Tanilama, bir taraftan tan1 destek hiz-
metlerinin erisiminde engelli gocuklara hizmet garantisi saglarken, bir taraftan da
damgalamaya ve ayrimciliga neden olabilmektedir. Hatta tani ile birlikte “Nasil
olsa engelli” denip egitime dair beklentiler diisiiriilmektedir. Tan1 almayan bir 6g-
renciye tani alana kadar herhangi bir miidahale yapilamamaktadir. Ayrica mevzu-
at geregi sinif ortamlarinda ayni engel grubundan 6grencilerin yerlestirilmemesi
gerektigi belirtilmis olsa bile kalabalik sinif mevcutlarina aynt engel grubundan
ogrencilerde eklenince sinifta tek basmna olan 6gretmen zor durumda kalmakta-
dir. Boylece engelli 6grencilerin fiziksel, bilissel, sosyal, davranigsal hatta akade-
mik gelisimine katkida bulunmasi tek bir 6gretmenden beklenir olmustur.

Basarisizliktaki ikinci neden, engellige dair kullanilan yaklagimdir. Her
birey farklidir. Buna kargin, 6grencinin gereksinim durumu yasadigi ¢cevre go-
zetilmeksizin ‘medikal/tibbi’ bir bakis agisiyla ele alinmaktadir. Bu da berabe-
rinde rehabilitasyon ve destek egitim hizmetlerinden yararlanabilmek i¢in tibbi
tanilama gerekliligini ortaya koymustur. Boylece, bu yaklagima gore yapilan
tanilama sonrasinda bireylerin ne tiir rehabilitasyon hizmetlerinden yararlana-
caga, engel durumunun derecesine/dziir oranina gore okul tiiriine bile karar
verilebilmektedir. Bu tanilama, kaynastirma yoluyla egitim uygulamasina dair
higbir bilgi verememektedir. Taniya bagli olarak bireysellestirilmis egitim prog-
ram1 (BEP) hazirlanmasi gerekirken BEP’ler, alinan tani ¢ergevesinde (6rnegin;
zihinsel engellilik, 6zel 6grenme gii¢liigii, gorme engellilik gibi) bireylerin en-
gel durumu diisiintildiigiinde neyi yapabileceginden ¢ok neyi yapamayacagina
odaklanmig* olup higbir baglamsal 6geyi (cocugun gelisimsel 6zellikleri, yakin
cevre Ozellikleri -ailenin ekonomik ve egitim durumu, okul ortami, dgretmen
yeterlikleri gibi-) i¢ine almamistir. Tibbi model yaklasiminda engelli olma du-
rumu ya da 6zel gereksinim durumu, bireyin i¢inde yasamis oldugu tedavi edil-
mesi gereken bir sorun olarak goriilmeye devam etmistir.

4. Mike Oliver. Understanding Disability: From Theory to Practice, New York: Palgrave Macmillan, 2009.
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Bireysellestirilmis Egitim Programi (BEP), her bir engelli ¢ocuk i¢in yazil
olarak, bireyin bagh oldugu egitim kurumunda olusturulan birim tarafindan
gelistirilmis olan ve engelli ¢ocuklarin, 6gretmenlerin, ana babalarin 6zel ih-
tiyaglarimi karsilamak igin olusturulan 6zel egitim programlaridir.

Kaynak:
http://mebk12.meb.gov.tr/meb _iys dosyalar/34/10/876303/icerikler/her-
yonuyle-bep-bireysellestirilmis-egitim-plani_428282.html

Ugiincii neden, engellilik/6zel gereksinim ve kaynastirma yoluyla egi-
timde kullanilan terminolojideki karmasadir. Terminoloji karmasas1 kaynas-
tirma yoluyla egitim uygulamalarinda ciddi sorunlara neden olabilmektedir.
Engellilik “bireyin bir niteligi degil, sosyal ¢evre tarafindan olusturulan kar-
masik yapinin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir”. ° Eger karmasik bir yap1 varsa
engelliligi tanimlamak pek miimkiin olamayacaktir. Hatta Diinya Engellilik
Raporu’na gore,® engellilige dair deneyimler ¢cok kapsamli oldugundan ta-
nimlanmasi gittik¢e zorlasmaktadir. Ayn1 sekilde kaynastirma yoluyla egiti-
min tanimlanmasinda da problem olusmaktadir. Kaynastirma yoluyla egitim
dendiginde ne anlamaktay1z? Siire¢ i¢inde tecritten (izole edilecek sekilde
diizenleme; 6rnegin 6zel egitim okullari) birlestirmeye (entegrasyon) ve bii-
tiinlesmeye (kaynastirma yoluyla egitime) giden bir yol bulunmaktadir. Kay-
nastirma yoluyla egitime karsilik gelen igerleyici/kapsayici egitim de Tiirkge
kullanimlar arasinda yer almaktadir.

Kaynastirma yoluyla egitimin amaci; 6zel egitime ihtiyaci olan bireylere des-
tek egitim hizmetleri de verilerek yetersizligi olmayan akranlariyla birlikte
ayni ortamda egitimlerini siirdirmelerini saglamaktir.

Kaynak:

http://orgm.meb.gov.tr/alt sayfalar/yayimlar/kaynastirma/kaynastirma.pdf

Biitiinlesme ya da biitiinlestirme (kaynastirma yoluyla egitim) sadece
engelli cocuklari m1 kapsamaktadir? En az kisitlayici ortam demek ile makul
uyarlamalar yapilarak engelli ¢ocuklarin engelli olmayan akranlari ile ayn1
smiflarda olmas1 miimkiin olabilir mi?

5. World Health Organisation (WHO). International Classification of Functioning, Disability and Health (ICIDH-2),
Geneva: WHO, 2001. s.20.

6. 'WHO/World Bank. World Report on Disability. 2011. Erisim tarihi: 20 Temmuz 2015.
http://www.who.int/disabilities/world_report/2011/report/en/index.html
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En az kisitlayic egitim ortami ilkesi, engelli 6grencinin akranlartyla birlikte
ayni egitim ortaminda bulunarak egitim ihtiyaclarinin giderilebildigi egitim
ortamlarina yerlestirilmesini 6ne siirer.

Kaynak:

http://mebk12.meb.gov.tr/meb_iys dosyalar/24/01/145603/dosya-
lar/2014_09/22021708 unite02.pdf

Yapilan yerlestirmeler sonucunda engelli ¢ocuklarin akranlari ile iligki
kurmalart engellendigi gibi temel egitim ile ilgili 6gretim programlarina eri-
simi de engellenmis olmaktadir. Boylece engelli ¢cocuklar ile ilgili beklentiler
de gittik¢e diigmektedir. Peki nedir kaynastirma yoluyla egitim? Neyi yansit-
maktadir? D. Mitchell’a gore; kaynastirma yoluyla egitim bir tilkedeki sosyal,
politik, ekonomik, kiiltiirel ve tarihsel baglamlarin birbirleriyle olan iliskisinin
yansimasidir.” Kaynagtirma yoluyla egitim, engelli ¢ocuklarin akranlartyla
ayni1 sinifta bulunarak egitim almasi gibi basit bir tanimlama igermelidir.

Dordiincii neden ise, Tiirkiye’de 6zel egitime dair mevzuatta ve yonet-
meliklerde yeri oldugu halde kaliteli egitime erisimdeki problemlerdir. Engelli
cocuklarin egitimdeki ihtiyaglarini yerine getirmeye calisan paydaslar -6zel-
likle 6gretmenler, okul idarecileri ve aileler- gerekli destegi alamamaktadir.
Bu da beraberinde 6gretmenlerin rolleri ve yeterliliklerine dair sorunu ortaya
cikarmaktadir. Ogretmenlerin; cinsiyet, etnik koken, din, dil ve engel duru-
muna bakmaksizin tiim ¢ocuklarin egitim ve dgretimlerine destek vermek yii-
kiimliiliikleri vardir. Bu yiikiimliiliiklerini yerine getirirken, sinif ortamlarinin
da 6grenmeyi destekleyici bicimde sekillendirilmesi gerekmektedir.® Tiim bu
kosullar1 saglayabilmek i¢in de hizmet-Oncesi ve hizmet-igi egitimlerle 6gret-
menlere bu becerilerin kazandirilmis olmast ve dgretmenlerin -hatta yoneti-
ciler ve okullardaki psikolojik danismanlarin- her ¢ocuga hizmet verebilecek
bilgi donanimina sahip olmasi1 gerekmektedir. Ancak 6gretmenler tam dona-
nimli olarak mezun olamamakta ve bu eksiklikler de, yetersiz kalan hizmet-igi
egitimlerle giderilememektedir.

7. David Mitchell. “Sixteen Propositions on the Contexts of Inclusive Education”. Contextualizing Inclusive Education
icinde, der. David Mitchell. Londra: Routledge, 2005. s.22-36.

8. Michael F. Giangreco vd. “Teacher Engagement with Students with Disabilities: Differences Between Parapro-
fessional Service Delivery Models”, Research and Practice for Persons with Severe Disabilities, 26(2), 2001.
5.75-86.
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Uygulamada ciddi basarisizliklara neden olan son etmen ise engelli 63-
rencilerin mikro diizeyde yasadiklar1 diglanmalardir. Daha dnce belirtildigi gibi,
engelli bir 6grencinin engelli olmayan akranlari ile ayni sinifta olmasi kaynastir-
ma olarak algilanmamalidir. Ciinkdi fiziksel olarak ayn1 sinifta bulunmasi, egitim
programlarna tam ve etkin katilim sagladig1 anlamina gelmemektedir. Sinif or-
taminda en arkada oturtularak ders saatleri boyunca ayni 6devin yapiliyor olma-
s1 veya okuma yazma bilmedigi halde sinif gegiliyor olmasi kaynastirma yoluyla
egitim degildir. Ya da isitme problemi oldugu i¢in 6grenciyi en 6n sirada tek
basina oturtmak kaynastirma i¢in iyi bir 6rnek teskil etmez. Ayrica ayn1 engel
grubundan ¢ocuklarin ayni siiflarda bulunmasi da kaynastirma yoluyla egitim
uygulamalarina engel teskil etmektedir.’

Okul ortamlarinda 6zellikle engelli ve iistiin yetenekli 6grencilere yone-
lik destek egitim odalar1 biiylik 6nem teskil etmektedir. Ama bazi durumlarda
bu odalar, 6grencinin siirekli sinifindan alinip yine ayristirilmis ortamda egitim
almasmin Oniinil agarak kaynastirma yoluyla egitimden uzaklasmasia neden
olabilmektedir. Buna karsin velilerin bir kismimin, ilkokul sonrasinda kaynas-
tirmada zorlanacagi ve kalabalik siniflarlarda ilginin az olacag: diistincesiyle ¢o-
cuklarint az mevcutlu 6zel egitim smnifi veya 6zel egitim okullarina géndermek
istedigi bilinmektedir.'

Yukarida yer alan konulara tek tek deginilmedigi zaman kaynastirma yo-
luyla egitim elbette miimkiin olamayacaktir. Bu baglamda neler yapabiliriz? On-
celikle hem uluslararasi hem de ulusal diizenlemelere bakildiginda, kaynastirma
yoluyla egitim Tiirkiye’de istenen bir durumdur. Bir ¢ocugun egitim hakkindan
yararlanmamasi ciddi bir insan hakki ihlali oldugu gibi uluslararasi hukuk dii-
zeyinde de kanuna kars1 olmaktir. Ozel Egitim ve Rehberlik Hizmetleri Genel
Miidiirligii’nden alinan veriler dogrultusunda' 2014-2015 6gretim y1l1 itibariy-
le kaynastirma yoluyla egitim uygulamalarinda her tiir engel durumu ve kade-
mede toplam 172.392 6grenci egitim gdrmektedir. Bu say1 oldukga fazladir.

Bu noktada su sorularmn yanitlarini diisiinmemiz gerekmektedir: Egitim-
de ne kadar icerleyiciyiz ya da ne kadar biitiinlestiriciyiz? 172.392 6grenciyi dii-
siindiigiimiizde, esit ve kaliteli egitime erisimi saglayabiliyor muyuz? Oncelikle
siiflarimiz farkliliklara karst -ki farklilik derken 6zel gereksinim durumu ka-
dar kiiltiirel, dil ve etnik farkliliklar1 da diistinmek lazim- ne kadar kabul edici?

9. Dario lanes vd. “Light and Shadows in the Inclusive Italian School System: A Reply to Giangreco, Doyle & Suter
(2012)”, Life Span and Disability, 16(1), 2013. s.57-81.

10. Z.Hande Sart. Kisisel paylagim, saha deneyimi. 2015.

11. Veriler, 12-14 Ocak 2015 tarihlerinde Istanbul’da yapilan Isaret Dili Ders Programi Calistayi’nda Ozel Egitim ve
Rehberlik Hizmetleri Genel Midiirliigii tarafindan paylasilmigtir.
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Toplum ne kadar kabul edici? Akranlari ile beraber ayni siniflarda olan engelli
ogrencilerden beklentilerimiz nedir? Farkli 6grencileri siniflarimizda istiyor
muyuz? Tiim bu yanitlarla aslinda engelli 6grencilerimizin 6zelliklerini, i¢in-
de bulunduklari gevre ile uyumunu gelistirebilir ve kaynastirma yoluyla egiti-
min basarili olmasini saglayabiliriz.

Kaynastirma Yoluyla Egitim Uygulamalarindaki Sorunlara Yonelik
Oneriler

Yukarida belirtildigi gibi engelli olma durumu, tibbi model temelinde ¢ogu
zaman bir hastalik, kusur, iiretken olmama ve bagimli olma hali olarak da
tanimlanmaktadir. Ancak bu yaklagimda, sosyal algilar ve tavirlarin bireyin
oniline ¢ikardigi engeller goz ardi edilmektedir. Bu elestiriler temelinde gelisen
sosyal modelde ise engellilik, kisiye dair bir sorun olarak goriilmek yerine sos-
yal ortamin/toplumun neden oldugu bir sorun olarak algilanmaktadir.

Sosyal model, kaynastirma yoluyla egitimin sorunlarini ¢6zmek igin elbette
yeterli olamamaktadir. Kaynastirma modelinin gerektigi gibi uygulanmamasimdan
kaynaklanan olumsuzluklar1 azaltmak ve bu modeli uygulanabilir hale getirmek
icin sosyal ve kiiltiirel baglamlar da i¢ine alacak bir yaklagim gerekmektedir. Bu
noktada sadece engel durumlari/yetersizlikler degil; kiiltiirel, etnik, sosyal farkli-
liklar ve dil farkliliklarini da kapsayan biyo-psiko-sosyal model 6nerilebilir. Bu
model ile birlikte, engellige bakis agimizda tibbi model ve sosyal modeli de kis-
men i¢ine alan, daha genis kapsamli bir yaklagim benimsenmis olur.

Urie Bronfenbrenner,'? biyo-psiko-sosyal modeli, bireyi merkeze alacak
sekilde ¢evreleyen, her biri bir sonrakini igine alacak halkalar dizimi olan bir
yapi olarak gérmektedir. Bu yapilar mikrosistem, mezosistem, egzosistem, mak-
rosistem ve kronosistemi icermektedir. En icte bireyi ¢evreleyen mikrosistem
bulunmaktadir. Bronfenbrenner, mikrosistemi “gelismekte olan bireyi iceren ve
cevreleyen ortam”'? olarak agiklamaktadir. Bu ortam kisilerin yiiz yiize etkile-
sim i¢inde bulunabilecegi yerleri (ev, bakim merkezi, okul gibi) kapsamaktadir.
Cevrenin ikinci diziminde, bireyin etkin olarak katildig1 (6rnegin, bir ¢ocugun
evdeki, okuldaki, mahalledeki yasitlari ile iligkileri; bir yetigkinin isteki, aile-
deki, sosyal yasamdaki iliskileri) iki ya da daha ¢ok ortam arasindaki iliskile-
ri birlestiren mezosistem bulunmaktadir.' Bronfenbrenner’n teorisine gore,

12. Urie Bronfenbrenner. The Ecology of Human Development: Experiments by Nature and Design. Harvard Uni-
versity Press, 1979.

13. A.ge.s.22.

14. A.ge.s.25.
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bireyi ¢evreleyen liglincii halkada egzosistem bulunmakta ve su sekilde ta-
nimlanmaktadir: “Gelismekte olan bireyin aktif olarak katilmadigi; ancak ya-
sanan olaylardan etkilendigi ortamlar ya da bu ortamlar1 etkileyen bir veya
daha fazla ortam”.'> Bu sistemin bireye etkisi direkt degil, dolayli olarak go-
riilmektedir. Bakanliklar, toplumsal yasalar ve kanunlarin etkisi bu sistemde
yer almaktadir (6rnegin, merkezde bulunan ¢ocugun bakanlikta aliman yeni
bir diizenleme ile daha 6nce edinemedigi hakkinin garanti altina alinmas).
Cevrenin en dig halkasin1 makrosistem olusturmaktadir. Bu sistem, Kkiiltiir,
gelenek ve gorenekleri, hatta degerleri igine almaktadir. Engellilik kiiltiirtinii
belirleyen inang sistemleri ve ideolojilerde burada bulunmaktadir.'® Burada
zaman olgusu kronosistem baglaminda devreye girmektedir. Belirli zamanlar-
da ¢ikan yonetmeliklerin uygulamadaki yansimalari bu zaman dongiisii iginde
de degerlendirilmelidir. Kaynastirma yoluyla egitim, bu alt sistemleri icine
alacak gekilde ve her alt sistemde yer alan bireylerin (diger degisle herkesin)
sorumlulugu ¢ergevesinde diisiiniildiigiinde istenen sekilde uygulanabilecek-
tir. Clinkii biyo-psiko-sosyal yaklasim engelli bireye, ailesine, 6gretmenlerine,
politika uygulayicilarina, hatta engellilik kiiltiirline génderme yapmaktadir.
En 6nemli ilke bireyin biricikligi olup nicel bir sistem yerine (tan1 var/yok) ni-
tel bir sistem (bireyin engellilik durumu ve islevselligi, tam ve etkin katilimini
kolaylastirici/zorlayict etmenler) bakis agisini kazandirmaktadir.

Uygulamadaki sorunlarin ¢éziimii yolundaki énemli adimlardan biri
de evrensel tasarim ilkesidir. Ogrenmede evrensel tasarim ilkesinin'” (herkes
Ogrenebilir) ve her 6grenci i¢in 6grenme planlarinin'® devreye girmesi, gele-
cek i¢in atilmasi gereken adimlarin basinda olmalidir. Bu adimlar atilirken bu
alanda ¢alisan ve savunuculuk yapan bireylerin, ailelerin, hatta engelli cocuk-
larin da goriislerini dikkate almak gerekmektedir."

Gerekliliklerden bir digeri ise, kaynastirmanin egitimde oldugu gibi sos-
yal hayatta, hatta istihdam boyutunda olmasidir.?* Ornegin; zorunlu egitim sii-
recinde kaynagtirma yoluyla egitimde bulunduktan sonra yiiksekogretimde ayri

15. A.ge.s.25.

16. Laura E. Berk. Child Development, (4th edition), Boston: Allyn & Bacon, 1997.

17. David Rose vd. The Universally Designed Classroom: Accessible Curriculum and Digital Technologies. Cambrid-
ge, Massachusetts: Harvard Education Press. 2005.

18. Miirella Zanobini. “Some Considerations About Inclusion, Disability and Special Educational Needs: A Reply to
Giangreco, Doyle & Suter (2012)”. Life Span and Disability, 16(1), 2013. 5.83-94.

19. Dario Ianes vd. “Light and Shadows in the Inclusive Italian School System: A Reply to Giangreco, Doyle & Suter
(2012)”, Life Span and Disability, 16(1), 2013. s.57-81.

20. Salvatore Soresi vd. “Inclusion in Italy: From Numbers to Ideas... That is From “Special” Visions to the Promotion
of Inclusion for All Persons”. Life Span and Disability, 16(2), 2013. s.187-217.



engelli cocuklarin egitim hakki: insan haklari gergevesinde kaynastirma/bitiinlesme yoluyla egitim 103

tiniversite istegi kaynastirma yoluyla egitimin ruhuna tamamen aykiridir. Tiim
adimlar atilip kaynastirma benimsenerek temel egitimin bir pargasi haline ge-
tirildiginde, “6zel egitim” derken “6zel” kelimesine ihtiya¢ duyulmayacaktir.
Bu nedenle kaynastirma, tiim egitim kademelerini kapsayacak bi¢cimde sekil-
lendirilmeli, hatta egitimde kaynastirmanin olabilmesi igin Oncelikle sosyal
kaynastirmanin da saglanmasi gerektigi gercegi kabul edilmelidir.

Kaynagtirma yoluyla egitim sadece egitsel bir sistem olarak algilandig
icin uygulamada problemler gérmek kaginilmazdir. Oysa kaynastirma yoluyla
egitim, egitim sistemini icerdigi gibi ayn1 zamanda 6grenme siirecinde olan tiim
bireylerin ihtiyaclarini merkez alan bir yaklagim ve tutumdur. Destegin, savunu-
culugun, hizmet-i¢i ve dncesi egitimlerin de 6nemli oldugu kaynastirma yoluyla
egitimde, ayrimcilik yapilmadan makul uyarlama ve okula esit diizeyde erisim
hakki taninmalidir. Yapilan arastirmalar,”-** kaynastirma yoluyla egitimin en-
gelli 6grencinin 6grenme ve sosyal gelisimini hizlandirdigini, hatta beyin gelisi-
mine ciddi katkida bulundugunu gostermistir. Cocukluk déoneminde geligmekte
oldugu i¢in, her tiirlii cevresel uyaran beyin gelisimine katkida bulunmaktadir.®
Ogrenme ile birlikte beyin hem yapisal hem de islevsel olarak degismektedir.
Okul ortamlari, 6grenciyi merkeze alan sinif ortamlar (6gretmen, 6grenci ileti-
simleri ve etkilesimleri dahil) gelismekte olan beyinde sinir hiicreleri boyutunda
(ndron diizeyinde) yeni baglantilar kurulmasini saglamaktadir.

Cocugu merkeze aldigimizda farklilig1 ne olursa olsun, 6gretilen sekil-
de 6grenmesi miimkiin degilse baska yollarin denenmesi, hatta cocugun 6gre-
nebilecegi yontemlerin aranmasi egitimciler olarak bizlere diisen gorevlerden
biridir. Yeni 6gretme yollar1 aramak, var olan becerilerimizi tekrar gézden ge-
cirmemize ve hizmet-i¢i egitim ihtiya¢larimizin da belirlenmesine katki sagla-
yacaktir. Tiim bu gorevleri diisiinmeye basladigimizda temel egitimin pargasi
olan kaynastirma yoluyla egitimde de iyi 6rnekler olusmaya baslayacaktir —ki
bunun 6rneklerini de gorebilmekteyiz.

Bu durum diisiiniildiigiinde elbette aklimiza bir dizi soru gelebilir. Or-
negin; egitim materyallerini uyarlayabiliyor muyum? Uyarlamak ne yazik mu-
afiyet olarak algilanmakta, hatta bazen bir uygulamanin her ¢ocuk i¢in ayni
oldugu algis1 olugmaktadir. Her ¢ocuk farklidir ve farkli ihtiyaglari, farkli 6g-

21. Dario lanes vd. “Light and Shadows in the Inclusive Italian School System: A Reply to Giangreco, Doyle &
Suter (2012)”, Life Span and Disability, 16(1), 2013. 5.57-81.

22. J. Leeber. “How Much Brain Does a Mind Need? Scientific, Clinical and Educational Implications of Ecological
Plasticity”, Developmental Medicine and Child Neurology, 40. 1998. s.352-357.

23. Banu Anlar. “Beyinde Plastisite ve Bozukluklar1”. Tiirkiye Klinikleri Journal of Pediatrical Sciences, 9(4), 2013.
s.129-137.
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renme hizlar, farkli meraklariyla okul ortamlarinda karsimiza ¢ikmaktadir.
Kullandigim materyal, egitim ve dgretim programlarina ne kadar uygundur
ve bunu teknoloji kullanimu ile destekliyor muyum? Ogrencim materyaline
erisebiliyor mu? Ya da o materyalin erisilebilir bir kopyas1 mevcut mu? Og-
rencim okul, simif, oyun alanlar1 hatta tuvaletlere erisebiliyor mu? Ogrencinin
sisteminde yer alan paydaslarla isbirligine agik miyim? Okulumdaki psiko-
lojik danigmanlar ve dgretmenler 6zel gereksinim durumu olan ¢ocuklar igin
etkilesim halinde mi?

[k nereden baslayacagiz? Yukarida sorulan sorulari kendimize sorarak
olas1 ihtiyaglarimizi belirleyebiliriz. Egitim alaninda ¢aliganlarin yeterli kaynaga,
beceriye ve yeterlilige sahip olmasi gerekmektedir. Bu, hizmet dncesi ve hizmet-
ici egitimle ancak miimkiin olabilmektedir. Hatta gerekli bilgi diizeyine sahip
olundugunda farkliliklara karsi olumlu tutumlarda gelismeye baglamaktadir.>*

Okullar sadece egitim alanlar1 degildir; ayn1 zamanda sosyal alanlar
olup katilimin esas oldugu 6grenmenin sadece uygulanan miifredat ile degil,
akranlarin birbirleriye etkilesim ve iligkileri i¢inde de 6grendikleri yerlerdir.
Kaynastirma yoluyla egitim sadece engelli cocuklarin degil, tiim ¢ocuklarin
yararlanabilecegi bir egitim yaklasimidir.>> Kaynastirma, engelli bireylerin si-
nif arkadaglari tarafindan istenmedigi ve siirekli azinlik grubu olarak kaldikla-
r1, hatta ikinci sinif vatandas gibi algilandiklart ortamlar yaratmamalidir. Ama
uygulamalara bakildiginda, engelli ¢ocuklarin, hem ‘normal’ gelisen ¢ocuklar
hem de aileleri, hatta 6gretmenler ve yoneticiler tarafindan ikinci sinif vatan-
das olarak algilanabilecekleri ortamlar yaratilabilmektedir.

Dolayistyla, 6zel egitim alanmin hizmet saglamadaki yetersizlikle-
ri akademik standartlarin ve kaynastirma siniflarindaki engelli ¢ocuklar i¢in
beklentilerin diismesine neden olmaktadir. Bir ‘damping alan1’ olarak “6zel
alt sinif” deniyor olmasi bile egitimdeki hiyerarsiye isaret etmektedir.?® Bir
¢ocugun ‘normal’ bir smifa mi, kaynastirma smifina mi, yoksa 6zel egi-
tim smifina mu1 yerlestirilecegi ve 6grenmede yasadigi sorunlart yenmede
ne kadar yardim alabilecegi dikkatli planlama ve arastirmadan ziyade sans
ve okulda veya simifta yer olup olmamasina baglhdir. Egitimde esitlik ilke-
si genel bir prensip olarak kabul edilmekte; ancak bu prensip uygulamada

24. Rebecca Smith ve Pauline Leonard. “Collaboration for Inclusion: Practitioner Perspectives”. Equity and Excel-
lence in Education, 38, 2005. 5.269-279.

25. European Agency for Development in Special Needs Education. Participation in Inclusive Education — A Fra-
mework for Developing Indicators. 2011 Erisim tarihi: 20 Temmuz 2015.
https://www.european-agency.org/sites/default/files/Participation-in-Inclusive-Education.pdf

26. Joseph Shapiro. No Pity, New York: Penguin Random House. 1993.
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g0z ard1 edilmektedir. Politikalarin uygulanmasi icin istekli olan yerlerde dahi,
kaynak, engellilik alanindaki miifredat ve program gelistirme uzmanlarinin
yetersizligi uygulamay1 zorlastirabilmektedir.

Sonug¢

Sonug olarak, bu yazida egitim ortamlarinda engelli ¢ocuklarin egitim hak-
larinin garanti altina alinabilmesi i¢in kaynastirma yoluyla egitimin 6nemine
vurgu yapilmistir. Bu vurgu i¢in ilk 6nce kaynastirma yoluyla egitim tanim-
lanmuis, tibbi modele gonderme yapilmis ve uygulamadaki sorunlara ¢6ziim
i¢in bir model dnerisinde bulunulmustur. Esitlik, erisilebilirlik ve haklar bag-
laminda bilimsel ¢ercevede kaynastirma yoluyla egitimin 6nemine de ayrica
vurgu yapilmistir. Isteyen her bireyin egitim ortamina ulasabilmesi ne kadar
Oonemliyse, egitim ortamindaki her bireyin hak ettigi sekilde egitim almasi
da o kadar 6nemlidir. Her iki durum gerceklesmediginde ayrimcilik ile karsi
karsiya gelmisiz demektir. Sadece biz egitimcilerin bireysel ¢abalar1 {izerine
kurgulanacak uygulamalar sorunlar1 gidermek i¢in yeterli olamayacaktir. Ama
biz egitimciler, her ¢ocugun farkli beyinsel islevlerle ve ¢esitli sosyo-kiiltiirel
gecmislerden geldigine ve Ogrenebilecegine inaniyorsak beklentilerimiz de
degisecektir. Daha once vurgulandigi gibi, kaynastirma yoluyla egitim sade-
ce egitimdeki diizenleme degil, ayn1 zamanda felsefesi olan bir yaklagim ve
tutumdur. Goethe’nin su soziiyle bitirirsek, “Eger insanlara oldugu gibi davra-
nirsaniz Oyle kalirlar. Olmasi gerektigi ve olabilecegi gibi davranirsaniz daha
iyi bir duruma gelirler.” Her engelli ¢ocugun basta cocuk oldugunu egitimin
her adiminda hatirlamak ve olabileceginin en iyisi olmasi i¢in ugras vermek
doniisiim ve devingenlik i¢in ciddi bir adim atmak anlamina gelmektedir.
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Giindelik Hayatla iliskilendirme/Deneyim Anlamlandirma
Coziim Odakl Diisiinmeye Baslamak/(éziim Stratejileri
Gelistirebilmek

Sonuc¢

Kaynakca

Ozet

Bu metin, “Egitim Ortaminda Engelli Ayrimciligi ile Miicadele Etmek” baglik-
I proje ¢calismasumin arastirma bulgularini ortaya koymayr amaglamaktadir: Bu
arastrma ¢alismast bashca iki farkl tiir verinin analiziyle olusturuldu: Yazma
calismalarimin karsilagtirmall analizi ve ders videolarimin analizi. Tiim 6gret-
menlerin, projenin ilk giinii ile akademisyen ve aktivist toplantilarinin son giinii
olmak iizere projenin iki farkl tarihinde iirettigi yazilar birbirleriyle karsilasti-
rildiginda farkh giiclenme alanlarmmn ortaya ¢iktigr goriiliiyor. Bunun yani sira
ogretmenlerin gelistirdikleri/uyguladiklart derslerin videolar: analiz edildiginde
proje kazanimlarmn ders ortanmina nasil farkly sekillerde yansiyabildigine, ders-
lerde engelli ayrimciligiyla miicadeleye zemin hazirlayabilecek ne tiir alanlar
agilabildigine iligkin onemli bulgular karsimiza ¢ikiyor. Bu yazida bu bulgular
ve proje calismasimn vesile oldugu farkl giiclenme alanlar: paylasilmaktadr:
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Giris

“Egitim Ortaminda Engelli Ayrimcilig1 ile Miicadele Etmek Projesi”, akade-
misyenlerin 6gretmenleri ‘egittigi’ bir ‘proje’ degildi; 6gretmenler ile akade-
misyenlerin ve aktivistlerin birlikte 6grendigi, giiclendigi, mesele hakkinda
donanimli hale geldigi, birbirinden beslendigi ve birlikte fikir tirettigi bir calis-
maydi. Bu yoniiyle, tiim katilimcilarina farkli giiclenme alanlar act1.

Bu ¢alismanin aragtirmasini yiiriiten katilimei olarak, bu metinde akta-
racagim giiclenme alanlarinin neredeyse tamaminin benim i¢in de agildigini,
dolayistyla bu galismayla birlikte benim perspektifimin de zenginlestigini ve
giiclendigini teslim ederek baglamak istiyorum. Bunu biraz agmakta, bu ¢a-
ligmadaki ‘arastirmact’ pozisyonumu agik etmekte fayda var: Sosyal bilimler
alaninda ytiriitiilen her arastirma stiphesiz hem 6znellik hem nesnellik igerir.
Nihayetinde ¢alismay1 yapanin kendisi de bir 6znedir ve belli 6znelerin belli
meseleleri nasil anlamlandirdigini anlama ¢abasi i¢indedir. Bununla birlikte
belli bir mesleki donanima sahiptir ve bu donanim ona nesnelligini olabildi-
gince koruyabilmesi icin gerekli araglar1 sunar. Nesnellik ve 6znellik arasinda
gidip gelirken, arastirmaci kendi pozisyonunu ne kadar anlamlandirabilir ve
okuyucularina aktarabilirse arastirma ¢aligmasinin giivenilirligi de o kadar ar-
tacaktir. Bu nedenle arastirmacinin kendi pozisyonunu agik etmesi ve verilerin
yorumlanmasinin yani sira verilerin ham halini de aktarmas1 okuyucuya kendi
yorumunu yapabilme olanagi taniyarak ¢aligsmay olabildigince saydam kilar.
Bir antropolog olarak benim de yonelimim birinci agizdan ham verileri tirnak
icinde vererek veya agimlayarak paylagsmak yoniinde olacak.

Kitabin girig boliimiinde de anlatildig1 gibi bu proje ¢alismasinda, ku-
ramsal arkaplanimiz: giiclendirmek, sakatlik/engellilik meselesinin farkli bo-
yutlarii kavramak, engelli ayrimeiligiyla miicadele stratejileri gelistirebilmek
icin 0gretmenler, aktivistler ve akademisyenler bir araya geldi. Bu oturumlara
proje koordinatoriimiiz, proje asistanimiz ve proje danismanimiz da katildi.
Ben, baska sorumluluklarim nedeniyle fiziksel olarak orada olamamama rag-
men, her oturumun video kaydini aldigimizdan bu oturumlarin her birine ka-
tilma olanagi buldum, farkli bir zaman/mekanda da olsa. Dolayisiyla ben de
Ogretmenlerin ve tiim diger proje katilimcilarin gectigi siirece benzer bir sii-
recten gegtim. Bununla birlikte, projedeki 6gretmenlerle gegmis caligmalarda
kurdugum arkadaslik iliskisi benim projedeki ‘aragtirmaci’ pozisyonumu belli
bigimlerde etkiledi. Tiirkiye’de yiiriitiilen benzer projelerde genellikle bagim-
s1z bir 6lgme degerlendirme uzmani gorevlendirilir. Bizim ¢alismadaysa, be-
nim kendimi bagimsiz bir 6l¢gme degerlendirme uzmani olarak tanimlamam
miimkiin degil. Oturumlar esnasinda fiziksel olarak orada bulunmayisim bana
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bir miktar disaridan bakabilme, mesafe alarak calismay1 degerlendirebilme
olanagi tanirken, 6te yandan diger proje katilimcilarma benzer bir siiregten
gegmem ve 0gretmenlerle olan yakin iliskim beni i¢eriden biri yapiyordu. Bu
da bana nesnellikle 6znelligin harmanlandig1 bir arastirmaci rolii bigiyordu.
Elinizdeki metin boylesi bir rolil iistlenen bir arastirmacinin zihninden ¢ikmis
bir {irlin. Metinde kullanilan ‘biz’ dili de bu zihniyeti yansitmay1 amagliyor.

SECBIR ekibi olarak, simdiye dek yaptigimiz ¢alismalardan elbette pek
cok sey ogrendik; ¢ikardigimiz derslerin en degerlilerinden biri, farkl alanlar-
daki literatiiriin bize sagladigi kuramsal bilgiyle yetinmememiz gerektigine
iligkindi; bu bilgi, okuldaki giindelik yasantiyla iliskilendirilebildigi dl¢lide
anlam kazaniyordu. Okulda olup biteni anlamlandirmadan yapilan bir ¢alisma
ogretmenlerin (dolayisiyla 6grencilerin ve okuldaki diger aktdrlerin) giindelik
hayatlarina degmiyor, ayrimcilikla okul ortaminda miicadeleye yeterince alan
acmiyordu.

Ogretmenlerle ayn1 havay1 soluyarak dgretmenlerin gectigi giilenme
siirecinden SECBIR ekibi olarak bizlerin de gegtigine bu metnin basinda de-
ginmistim. Bu siirecten birlikte geciyor olmak, hangi temalara yogunlasaca-
gimizi, hangi meseleleri daha fazla dert edinmemiz gerektigini ve buradan
yola ¢ikarak hangi aktivistlerle, hangi akademisyenlerle bir araya gelmeye
ihtiyag duydugumuzu da birlikte belirlemek anlamina geliyordu. Bir baska
deyisle, bir program gelistirme ekibi tarafindan 6nceden kurgulanan bir egitim
programinin hi¢ degisiklik yapilmaksizin uygulanmasindan, dgretmen egitimi
‘verilmesinden’ yana olmadik. Okulda karsilagilan sorunlarla ve giindelik okul
deneyimleriyle iligkilendirilen, 6gretmen ihtiyaclarini karsilayan bir progra-
min ancak ve ancak dgretmenlerle birlikte kurgulanabilecegine inandik; bunu
son derece 6nemsedik, dnemsiyoruz.

Asagida oncelikle arastirma metodolojimizi 6zetleyerek, odaklandigi-
miz arastirma sorusunu aktaracak, ardindan verileri paylasacagiz.

Arastirma Metodolojimiz

Bu aragtirma ¢aligmasini baslica iki farkli tiir verinin analiziyle olusturduk:
Yazma ¢aligmalarinin karsilagtirmali analizi ve ders videolarinin ana ders ana-
lizi.Yazma ¢alismalariyla ilgili baglamsal arkaplan bilgisi vererek baslayalim:
Projenin ilk giinii olan 21 Eyliil 2014 tarihinde 6n ¢alismayi, aktivist ve aka-
demisyen sohbetlerinin sonlandig1 10 Ocak 2015 tarihindeyse son ¢alismay1
gerceklestirdik. Bu yazma caligmalarini biitiin 6gretmenlerin katilimiyla Is-
tanbul Bilgi Universitesi santralistanbul Kampiisii’nde toplam bir saatlik bir
stire iginde yaptik. Her bir 6gretmenin iki farkli zamanda, ayni sorulara cevap
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verecek sekilde irettigi bu metinleri, 6n ¢alisma ile son ¢alismanin arasindaki
farkliliklar ortaya ¢ikarmak iizere analiz ettik. Bu analizin temel odag1 6gret-
men perspektifindeki doniisiimii ortaya koymakti.

Asagida igerigini paylastigimiz bu yazma calismasi, se¢gmeli olarak ilk
iki sorudan birinin yan1 sira ii¢lincii sorunun cevaplanmasiyla gergeklestirildi:

Yazma Calismasi Sorulart

1. “13 yildir omurilik felci nedeniyle tekerlekli sandalye kullantyorum.
Bugiine dek sakatlar arasinda gordiigiim belki de en hararetli ve duygusal
tepkilere neden olan tartigma sakat-engelli-oziirlii kelimelerinden hangi-
sinin kullanilacagina dairdir. Bazi arkadaglarimiz bu kelimelerden birini
tercih edip, digerlerinden hem rahatsiz oluyor hem de duyduklarinda bunu
hakaret olarak algilayip, kiriliyor. Baz1 arkadaslarimizsa aralarinda hicbir
fark olmadigim sdyleyip, “bunlara takilmayalim, isimize bakalim” diye
konuyu gegistirmeyi tercih ediyor. Bazilarimizsa “Sozii kimin soyledigi
onemli. Soyleyen kisi hakaret amaci gilitmiiyorsa ¢ok da takilmamak la-
zim” diyerek orta yolda kalmaya gabaliyor.

Ama kim neyi tercih ediyor olursa olsun su bir gercek ki, bu konuda bir
seyler soylemeden edemiyoruz...

Ben, iste tam da bu ice isleyen algidan, daha dogrusu, s6z sdylemeyi tetik-
leyen provokatif yanindan dolayi1 bu tartismanin sakatlik konusunu politik
alana tasimak i¢in 6nemli bir firsat yaratabilecegine inantyorum.”

Biilent Kiigiikaslan, “Sakat” Politiktir, http://www.engelliler.biz/forum/
ayrimcilikla-mucadele-insan-toplum-siyaset-bugun-yarin/76428-sakat-
politiktir-tartisma.html

Bu kavramlardan hangisini/hangilerini kullanmay tercih edersiniz?
Gerekeelendirerek tartisin.

2. “Yukaridan verilmis bir kararla ve kervan yolda diiziiliir anlayistyla kérler
okullarnin kapatilmasini uygun géren bir egitim sistemi i¢inde kor cocuklar,
kaynagtirmal1 egitime stiriikleniyorlar. Oysa goren ¢ocuklarla kademeli ola-
rak ve gerekli her tiirlii destegi alarak kaynastirilmig egitime girdiklerinde bu,
hem onlar hem de engelli arkadaslariyla erken yaslarda tanigan diger cocuklar
icin ¢cok daha saglikli olacaktir. Ne var ki, dogrudan kaynastirmali egitime sii-
riikklenen ¢ocuklar gorenlerin gittigi okullarda agilan 6zel alt egitim smiflarina
devam etmeye zorlaniyorlar. Boylece, hem korler okullarmin (tiim eksiklik-
lerine ragmen) onlara verebilecegi temel egitimden yoksun kaliyorlar ve hem
de yine kendi iglerinde kalarak diger ¢ocuklarla kaynagsmadan biiyiiyorlar.”
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Kaliber’in agagida kiinyesi bulunan makalesinden uyarlanarak alintilan-
migtir:

Alper Kaliber, Bir Sonbahar Hikayesi: Korler Okulu Yillarim, Dosya:
Mektep: Okuyup Adam Olmak I, KEBIKEC Insan Bilimleri I¢in Kaynak
Aragtirmalar1 Dergisi Say1: 36, Kebike¢ Yayinlari, 2013, Ankara.
Yukaridaki metinde dile getirilen temel sorunlar nelerdir? Bu sorun-
larla miicadele etmek icin okul icinde nasil stratejiler gelistirilebilir?

3. “Hepinize Merhaba!

Once tanisalim: Benim adim Zuhal. Sizin yasinizdayim. Cogunuz beni hi¢
gormediniz. Tanimiyorsunuz. Ama ben sizi hep goriiyorum. Sizi pencere-
den seyrediyorum.

Sokaga niye ¢ikmadigimi anlamigsinizdir. Ciinkil yiiriiyemiyorum. Ken-
dimi bildim bileli boyleyim. Acaba ayaklarinin Gistiinde durmak nasil bir
duygu? Bilir miyim nasil oldugunu, hi¢ yasamadim ki.

Sakin sizi kiskandigimi sanmayin. Dogrusu sizi kiskanmiyorum. Duru-
muma aligtim ve razi oldum. Kendimi boyle, oldugum gibi kabullendim.

Size bir mesajim, daha dogrusu sizden bir ricam var arkadaglar. Sahip
oldugunuz seylerin degerini bilin. Bir ¢ift saglam bacagin ne kadar 6nem-
li oldugunu diisiiniin. Benim gibilerle karsilasmak size bunu diistindiiriir
herhalde. Demek ki ben diisiinmenize yardim ediyorum. Sahip oldugunuz
ama farkinda olmadiginiz degerleri fark ettiriyorum. Iste yine birbirimizi
tamamliyoruz, ¢ocuklar.

Tekerlekli sandalyem gelince sik sik sokaga ¢ikacagim. Herhalde araniza
alirsiniz. Beni de kendinizden sayarsiniz. Bir kenardan oyununuzu sey-
retmeme izin verirsiniz. Belki de bazen benim katilabilecegim oyunlar
oynamak istersiniz.

Aslinda sizden bir farkim yok. Duygu ve diisiince olarak sizlerden biri-
yim. Acimanizi degil, araniza almanizi, beni de kendinizden biri sayma-
nizi istiyorum.

Kaldirin basinizi, pencereme bakin. Camin arkasinda gordiigiiniiz Hayal
Cocuk benim. Hayal gibi ama gercegin ta kendisiyim.”

Niyazi Birinci, Hayal Cocuk, Tiirk¢e 7 Ders Kitabi, Pasifik Yayinlari.

Bu metin nasil bir engellilik algisi iiretiyor? Bu metni simifta kullana-
cak olsaniz, hangi sorularla tartismaya acarsimz?
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Bu metinde, yazma ¢aligmalarinda one c¢ikan bazi bulgularimizi sizler-
le paylasmanin yani sira ikinci veri tiirlimiiz olan ders videolarindan elde
ettigimiz baslica bulgular1 da ortaya koyacagiz. Ders videolarinin analizle-
rinin nasil olusturulduguna da kisaca deginelim: Videolarin tekrar tekrar
izlenebilmesi, yavaslatilabilmesi, hizlandirilabilmesi, farkli arastirmacilar
tarafindan izlenebilmesi, farkli agilardan izlenebilmesi, sesi tamamen kisi-
larak sadece goriintiilerin izlenebilmesi, goriintii gizlenerek sadece seslerin
dinlenebilmesi vb. olanaklar, bu yontemle calisan arastirmacilar agisindan
degerlendirilen olanaklar arasindadir. Ocak-Mayis aylar1 arasinda planlari
olusturulan dort farkli ders modiilii') ti¢ farkl tarihte (12 Mayis, 15 Mayis
ve 5 Haziran) uyguland. {lkdgretim 4. simf dgrencilerine uygulanan ders?,
Istanbul’da bir 6zel okulda, o okulun &grencileriyle yapildi; bu ders 40
dakikalik bir ders saatinde 22 6grencisi olan bir sinifta gerceklestirildi. Or-
taokul 6grencilerine uygulanan iki farkli ders® 25’er 6grencinin katilimiyla
90’ar dakikalik bir zaman diliminde gergeklestirildi; bu 6grenciler arasinda
biri devlet okulu, biri Ermeni okulu olmak {izere iki farkli okulun &grencileri
bulunmaktaydi. Lise 6grencilerine uygulanan ders* ise 65 dakikalik bir zaman
diliminde gergeklestirildi. Bu ders de ikisi devlet okulu, biri Ermeni okulu
olmak {izere {i¢ farkli okulun toplamda 24 6grencisiyle yapildi. Bu dersler, biri
Ogretmene, biri sinifa odaklanan iki farkli video kamera ile iki farkli agidan
kaydedildi.
Bu ders analizlerinin cevap aradig1 sorular agagidaki sekilde formiile edildi:

* Proje kazanimlari ders ortamina nasil farkli sekillerde yansiyabilmekte-

dir?
» Derslerde engelli ayrimciligryla miicadeleye zemin hazirlayabilecek ne
tiir alanlar agilabilmektedir?
* Acilan bu alanlardan ¢ikarilabilecek dersler neler olabilir?

Ana Ders Analizi (Core Lesson Analysis) Yontemi

Verilerin analizinde kullanilan temel yontem ‘Gog ve ¢okdillilik bagla-
minda okullarda okuryazarlik edinimi’ konulu 2007-2011 yillar1 arasinda
Almanya’da ve Tiirkiye’de gerceklestirilen, benim de arastirmaci ve rapor
yazari olarak i¢inde bulundugum proje kapsaminda proje ekibi tarafindan

Bu planlarin nasil bir ¢alisma sonucunda ortaya ¢iktigiyla ilgili ayrintili bilgi igin Giris’e bakabilirsiniz.
Bu ders modiiliiniin plani igin bkz. s.131-146.
Bu ders modiillerinin planlari igin bkz s.155-184.

Eali ol i

Bu ders modiiliiniin plan1 igin bkz. s.193-209.
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gelistirilen ‘Ana Ders Analizi’ (‘Core Lesson Analysis’ -bundan sonra
ADA olarak gececek-) yontemidir.?

ADA yontemi temel olarak Wagner-Willi® ve Raab ve Tanzler’in’ ¢aligma-
larma dayaniyor. Wagner-Willi, video verilerinin analizinde 6zellikle ¢ok
boyutluluk (multidimensionality) lizerinde durur. Buna gore video, sosyal
etkilesimlerin (social interactions) ardisik (sequential) ve es zamanli (si-
multaneous) olma durumlarini yakalama acisindan diger veri toplama yon-
temlerine gore daha basarilidir. Alan notu tutmak gibi yontemler, videoyla
kiyaslandiginda sosyal etkilesimlerin ardisik ve es zamanli yapisini yete-
rince kaydedemez. Wagner-Willi ve Raab ve Téanzler’in ¢aligmalarindan
yola ¢ikan ADA y&ntemi i teorik varsayima dayanur. ik varsayima gore
derslerin 6gretmen ve dgrenciler tarafindan ortaklasa tiretilen belli bir yii-
zey yapist (surface structure) vardir. Bu yiizey yapisi kronolojik ve ige-
riksel birimlerden olusur. Ogretmen ve dgrenciler genellikle bu birimleri
bilirler ve kendilerini bu yapi icine yerlestirerek dersin yiizey yapisina
uyum saglarlar.

Ikinci teorik varsayim olan ‘ardisikhik’ (sequentiality) varsayimina gore
bir dersin yapisal birimleri i¢indeki etkinlikler her zaman kendinden nce
ve sonra gelen diger etkinliklere baglidir. Bu nedenle etkinliklerin, kulla-
nilacak analiz yonteminde bagimsiz birimler olarak degil, ardisik diziler
olarak kabul edilmeleri gerekir. Ancak bu sekilde yapisal birimlerin, sos-
yal etkilesim i¢inde bulunan katilimeilar tarafindan nasil yorumlandigina
iliskin bir izlenim elde edilebilir. Ogretmen ve dgrenciler bu kronolojik ve
igeriksel birimleri, kendi sosyal amaglarina ve motivasyonlarina gore tek-
rar tekrar olustururlar. Dersin ana katilimcilart olduklari i¢in her birimi,
icerdigi iletisimsel amaclara dayanarak taniyabilirler ve buna gore sinifin
sosyal yapisi iginde diger aktorlerle karsilikli bir iliski yaratirlar. Bu iki te-
orik varsayimdan yola ¢ikan ADA yontemine gore, dersin katilimcilarinin
(yani 6gretmen ve Ogrencilerin) ders birimlerini nasil yorumladiklarin
anlayabilmek i¢in onlarmn ders i¢inde ne yaptiklarini incelemek gerekir.

Miige Ayan Ceyhan ve Dilara Kogbas. Go¢ ve Cokdillilik Baglaminda Okullarda Okuryazarlik Edinimi. Istan-
bul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari. 2011.

Monika Wagner-Willi. “On the Multidimensional Analysis of Video-data. Documentary Interpretation of Interac-
tion in Schools”, Video Analysis: Methodology and Methods. Qualitative Audiovisual Data Analysis in Sociology
icinde, der. H. Knoblauch, B. Schnettler, J. Raab & H. Soeffner, Frankfurt am Main: Lang. 2006. s.143-153.
Jiirgen Raab ve Dirk Tanzler. “Video Hermeneutics”, Video Analysis: Methodology and Methods. Qualitative
Audiovisual Data Analysis in Sociology i¢inde, der. H. Knoblauch, B. Schnettler, J. Raab & H. Soeftner, Frank-
furt am Main: Lang. 2006. s.85-95.
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Ucgiincii teorik varsayim ‘es zamanlihk’tir (simultaneity). Bir ders igeri-
sinde katilimcilar aym anda farkli seyler yapiyor olabilirler. Ornegin bir
Ogrenci 6gretmenin sorusuna yanit verirken, diger bir 6grenci sira arka-
dasiyla konusuyor olabilir ya da defterini/kitabini1 okuyor olabilir. Biitiin
bu etkinlikler ayn1 anda gergeklesir ve diger katilimcilarin hareketlerini
belirleyerek dersin yapisini etkiler. Ozellikle Raab ve Tinzler’m yakla-
stiminda yontemsel olarak 6nemli olan bir nokta da arastirmacinin ken-
disinin 6z-diigiiniimsel/yansitici (reflexive) olmasini gerektirir. Bir bagka
deyisle arastirmaci, gozlem yaparken kendi 6znel 6nkabullerinin ne oldu-
Su lizerine kafa yormalidir; ¢linkii arastirmacinin varligi da sosyal gercek-
ligin yapisini etkiler.

Yukarida belirtilen ana arastirma sorularindan hareketle ve analiz yon-
temi dogrultusunda derslerin her birini, ders igerigi agisindan anlamli kesitle-
re ayirdik. Arastirma sorularimiz agisindan anlamli olan belli “kilit an’lara (key
instances) odaklanacak sekilde video kesitlerini (video segments) ayiklayarak
inceledigimizde ortaya ¢ikan bulgularin 6ne ¢ikanlarini bu metinde sizlerle pay-
lasmay1 amacliyoruz.

Metnin bundan sonraki boliimiinde, metodolojisini yukarida acikladi-
gimiz iki farkl tiirdeki verinin analizini, harmanlayarak ve one ¢ikan belli
basliklar altinda toplayarak sizlerle paylasacagiz.

Arastirma Bulgularimiz

Erisilebilirligin Kapsami

‘Erisilebilirlik’ dendiginde pek cogumuzun aklina fiziksel erisilebilirlik ge-
liyordu: “Rampa var mi, yok mu?” sorusunun onlarca baska soruyla birlikte
disiiniilmesi gerektigini kavradik zamanla. Erisilebilirligin, saglik ve egitim
alanina iligkin haklardan, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, medeni ve siyasi haklara
kadar tiim temel hak ve 6zgiirliikklerin kesigim alani oldugunu fark ettik (bu ko-
nuda arkaplan bilgisi icin Hakan Ozgiil iin bu kitapta yer alan “Tanim, Kap-
sam ve Gelistirilen Politikalar Diizleminde Tiirkiye 'de Evisilebilirlik” bashkl
makalesine bakabilirsiniz). Madem bu kavramin kapsaminin ve farkli boyut-
larinin anlagilmasi sakat haklari miicadelesinin olmazsa olmaziydi, o halde
bizim kurguladigimiz derslerdeki etkinliklerimizin ugrasacagi temel mese-
lelerden biri de bu olmaliydi. Neredeyse hepimizin giinbegiin deneyimledigi
kaynastirma egitiminden anladigimiz da farklilasti boylece. Bir simif 6gret-
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meninin yazma ¢aligmasindan alintilanan asagidaki 6rnek de bunu gosteriyor:
Ogretmenin, yazma galigmasindaki 2. soruya cevaben iirettigi metinleri

analiz ettigimizde, 6n ¢aligmada kapsamli bir sekilde ele alinan bir erisilebilirlik

anlayisina rastlanmazken son ¢aligmada agagidaki metni tirettigini goriiyoruz:

Erisilebilirlik konusunun egitimdeki karsiliginin nasil olacagr diisii-
niilmeli ve sekillendirilmelidir. Ancak boyle diizenlenecek bir prog-
ram dahilinde kaynastirma egitiminin karsiligini bulacagini diisiinii-
yorum. Sadece mekansal degil, bilgiye, teknolojiye erisimin de iginde
oldugu bir sistem diistiniildiigiinde korlerin diger gocuklarla bir arada
bulunmasi ve hatta toplumun her alaninda var olabilmesi gerekiyor.
Bunu sadece korlere taninan bir firsat gibi degerlendirmeden, her iki
grup i¢in de hak olarak gorebilmek ¢ok dnemli.

Nitekim derslere de yansidi bu anlayis. {lkdgretim 4. simiflarla islenen
dersin asagida aktarilan kesiti bunu ortaya koyuyor:

Ogretmen engellilerin kullandig1 farkl: iletisim araglarini tanittiktan
sonra “Peki bu iletisim araglarinin olmamasi engellilerin hayatini
nasil etkiler?” sorusunu smifa yéneltir. Ogrencilerden gelen katki-
lardan bazilart su sekildedir: “Giindemi takip edemez,”; “Kendini
kisitlanmis hissedebilir,”; “Kendini eksik hissedebilir,”; “Kendini
mutsuz hisseder,”; “Kendini dislanmis hisseder.”

Bir 6grenci ise s0yle yanitlar:

-Bunalima girer.

Dersin devami asagidaki sekilde akar:

Ogretmen: Neden? Higbir sey yapamadig1 i¢in mi?

Ogrenci: Evet.

Ogretmen: Yapamiyor mu gergekten higbir sey?

Ogrenci: Yapabilir de malzemelerin olmas1 lazim.

Bu ders temelde, engelliler agisindan erisilebilirligin ne anlama geldi-
gi iizerine dgrencileri diisiindiirmeyi hedeflemektedir. Ogretmenin “Yapami-
yor mu gercekten?” sorusunun, engellilerin neyi yapamadiklarindan ¢ok neyi
yapabildiklerine odaklanan bir anlayisa isaret ettigi sOylenebilir (bu konuda
arkaplan bilgisi i¢in Hande Sart’in bu kitapta yer alan “Engelli Cocuklarin
Egitim Hakki: Insan Haklar: Cercevesinde Kaynastirma/Biitiinlesme Yoluyla
Egitim” bashkli makalesine bakabilirsiniz). Ogrencinin bu soruyu ‘malzeme-
lerin olmas1’ gerektigini sdyleyerek karsilamasi, dersin s6z konusu 6grenci
acisindan hedeflenen kazanima ulastiginin gostergesi olarak goriilebilir. Yu-
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karidaki ders kesiti, bu yas seviyesinde erisilebilirligin farkli boyutlarini 6g-
rencilerle tartisabilmenin son derece etkili olabildigini gosteriyor. Bir baska
ogrenciden alintilanan agagidaki sdzler bunun bir baska 6rnegi:

Ogrenci: Bence herkes iletisim kurabilir, ama iletisim araglar1 dogru
yapilirsa. Yani hem engelliler hem de engelli olmayanlar igin yapil-
mali. Mesela bilgisayara ses sistemi konursa gérme engelli bir kisi
onu kullanabilir. Ayrica yanda bir ekran olup orada el alfabesi gibi
bir sey olursa bir isitme engelli onu kullanabilir.

Bu tartigmalar sirasinda erisilebilirligin fiziksel boyutunun da 1skalan-
madigini gérmek miimkiin. Ornegin, bir 6grenci garpici bir sekilde sdyle bir
katkida bulunuyor:

Ogrenci: Gorme engelli bir kisi... Yolda bir siirii boyle direkler falan
gegiyor ve tam gorme engelli i¢in sar1 seridin oldugu yere dikiyorlar.
O yiizden rahat rahat gecemiyor. Yollarina bir sey ¢ikiyor. Ve onun
ozglirliiglinii kisitlamis oluyor.

Ortadgretim 7. siniflarla islenen dersten bir baska 6rnek yukaridaki
alintry1 dogrular nitelikte:

Ogrenci: Giiniimiizde yeni bir bina yapildiginda engellilere uyum-
lu diye tanitiliyor. Ama sadece tek bir yerdense biitiin sehri onlara
uyumlu yapmak, mesela yola ¢iktiginda bence kaldirimlari, yollar
onlara uyumlu yapmak bence daha (...) mantikli geliyor. Ciinkii so-
nugta bir binadan ¢iktig1 zaman sokakta n’apicak?

Yukaridaki alint1 bir baska agidan da kayda degerdir: Ogrencilerin goster-
melik bir fiziksel erisilebilirlik anlayisina raz1 gelmedigini ortaya koymaktadir.

Sakathgin Toplumsal Insasi, Farklh Sakatlik Hélleri ve ‘Normal’in Sorun-
sallastirtimast

Ik basta “Sakatlik nedir?” sorusuna cevap arryorduk. Derken bu soru, yerini
“Sakatlik nasil yaganiyor?” sorusuna birakti; ¢linkii belli tarihsel ve toplum-
sal kosullarin sekillendirdigi farkli sakatlik anlayiglarindan s6z etmek miim-
kiindii ve bunlar1 belli donemlerin zihniyet bigimleriyle birlikte diisiindiigi-
miizde anlamlandirabiliyorduk ancak (bu konuda arkaplan bilgisi igin Sibel
Yardimer 'nin bu kitapta yer alan “Sakathgin Tarihsel Insasi” ve “Sakatlik ve
Siyaset” baglikli makalelerine bakabilirsiniz). Bununla birlikte ayn1 donemde
ayni toplumun i¢inde de farkli sakatlik halleri oldugunu fark ettik. Siyaset
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yapabilmek i¢in ihtiyacimiz olan ‘sakat’ kavramim kullanirken ig¢indeki fark-
liliklar1 tantyarak kullanmamiz gerektigini anladik. Sakatligin farkl tarih ve
cografyalardaki toplumsal insasina ve farkli sakatliklara kafa yormaya basla-
digimizda, artik degigsmez bir olguya atif yapmiyor, dzciilikle miicadelemizi
heterojenlik ve déniigebilirlik {izerinden kuruyorduk. Bir Ingilizce 6gretmeni
“her kortin ihtiyacinin ayni olmadigini1” fark ederken, bir Fen ve Teknoloji 6g-
retmeni “kurdugumuz diinya” ifadesini kullanarak, bir Tiirk¢e 6gretmeniyse
tasarladig1 bir etkinlikte “Herkesin birbirine benzedigi, ayni dzellikleri tagidigt
ve ayni isleri yapabildigi bir diinya nasil olurdu?” sorusunu sorarak ayni mese-
lenin farkli boyutlarina vurgu yapiyordu.

Bu miicadele, 6zcii bir ‘normal’ tanimindansa ‘normal’in toplumsal
kurgu oldugu farkindaligin1 da beraberinde getirdi (‘Normal’in sorunsallag-
tirllmasiyla ilgili arkaplan bilgisi icin Sibel Yardumci 'min bu kitapta yer alan
“Sakatligin Tarihsel Ingast” bashkli makalesine bakabilirsiniz.). Bu anlamda
‘normal’den siyrilma ¢abasina da c¢agiriyordu bizi ister istemez. Nitekim, 6n
yazma ¢alismasinin 3. sorusuna cevaben, ‘Hayal Cocuk’ baslikli metnin aci-
ma temelli bir yaklagim barindirdigini gerekge gostererek “bu metni dersimde
kullanmazdim” diyen bir Edebiyat 6gretmeni, son yazma ¢aligmasinda metni
“‘normal’i sorgulatmak i¢in” kullanabilecegini ifade ediyordu.

‘Normal’in sorunsallagtirilmasi derslerde de c¢esitli sekillerde sik sik
karsimiza cikti. Ilkokul 4. sinif seviyesinde islenen dersin bir kesitinden drnek
verelim. Yukarida da bir boliimiinii aktardigimiz ders kesitinde 6gretmen, en-
gellilerin etrafinda kendileri i¢in erisilebilir olan iletisim araglarinin bulunma-
masinin, onlarin hayatini nasil etkiledigini sordugunda 6grencilerin birinden
asagidaki katk gelir:

Ogrenci: Kendini anormal zannedebilir, ama biitiin insanlar normal-
dir. Anormal diye bir sey yoktur. Ama anormal hissedebilir, mesela
bir engelli oldugu zaman ‘ben digerlerinden farkliyim’ diye diisiine-
bilir. Herkes farklidir, ama ‘bir seyim eksik yani’ [diye diisiinebilir.]

Ders bunu dogrudan konu ediniyor olmadig: halde, 6grencinin yuka-
ridaki katkisinin ‘normal’in sorunsallagtirilmasini miimkiin kildigin1 goriiyo-
ruz. Bu, kii¢iik yas seviyelerinden itibaren ‘normal’ ile ‘ugrasmanin’ miimkiin
olduguna isaret eden bir ipucu olarak degerlendirilebilir. Engelli ayrimcili-
giyla egitim ortaminda miicadelede bize belki de en fazla alan agabilecek
olan, ‘normal’ kurgusunun desilmesi ve ¢oziimlenmesidir. Yukaridaki alint1 da,
‘normal’ kavrami derslerimizde bir gekilde karsimiza ¢iktiginda bunu nasil en
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etkili bicimde ele alabilecegimiz ve ayrimcilikla miicadeleye yonelik bir firsat
egitimine nasil doniistiirebilecegimiz iizerine kafa yormamiz gerektigini orta-
ya koymaktadir.

Ortaokul 7. sinif seviyesinde islenen dersten bir baska 6rnek ise asagi-
daki gibi:

Ogretmen, engelli erigimiyle ilgili yasanan sikintilarin bir ortopedik
engellinin agzindan anlatildig1 bir metni boliim bdlim okumakta;
aralarda dgrencilere cesitli sorular yoneltmektedir. Metindeki anla-
tict sokaga ¢iktig1 zaman yaninda birinin olmasi gerektiginden s6z
etmektedir. Ogretmen, “neden birinin olmast gerektigini” sorar sini-
fa. Bu sorunun yaniti esnasinda bir 6grenci “insanlarin engelli birini
gordiiklerinde déniip baktiklarini” dile getirir. Ogretmen “niye baki-
yorlar sence?” diye sordugunda su cevabi alir: “Biz normaliz ya on-
lar biraz daha...” Ogrencinin bu katkis1 iizerine 6gretmen su soruyu
sorar: “‘Biz normaliz’ dedin ya. Bu ‘normal’ olmay1 kim belirliyor?”
Bir bagka 6grencinin, 6gretmenin bu sorusunu destekler nitelikte
sordugu soru bu 6grencinin de ‘normal’le ilgili kuskuya kapildiginin
gostergesi olarak kabul edilebilir: “Neye gore, kime gore?” Ogret-
men konusmasini siirdiiriir. “Neye gore normalsin sen mesela? Ben
neye gore normalim? Simto® neye gore anormal?”

Bir onceki derste oldugu gibi dersin temel hedefi ‘normal’in sorunsal-
lastirilmasi olmasa da 6gretmenin (ve onu destekleyen 6grencinin) ortaya attigi
bu sorularin, ‘normal’in sorgulanmasi adina bir alan agabilecegini ileri siirmek
miimkiin.

Bu 40 dakikalik ders kesitinde bunu dogrulayan somut bir 6rnege rast-
lamasak da dersin ilerleyen asamasinda bir 6grencinin yaptig1 katk: bize, bura-
da acilan alanin 6grencinin dilini gézden gegirmesine neden olduguna iliskin
ipuglar1 vermektedir:

Ogrenci: Aslinda engelli insanlarin 6niine kendi engelleri degil de
normal (6grenci normal sézciigiinii telaffuz ettikten sonra iki sani-
ve duraksar), normal derken engelli olmayan insanlar onlarin 6niine
engel koyuyor.

9. Simto, metindeki anlaticidir. Metin i¢in bu kitapta yer alan “Erisilebilirlik Bir Insan Hakkidir!” baslikli etkinlik-
te kullanilan Diinyali Dergisi Engelliler Giinii Eki’ne bakabilirsiniz.
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Dilin, ayrimcilig1 ortaya koyan énemli bir alan oldugu ve kullandigimiz
dilde yaptigimiz diizeltmenin ayrimci davraniglarimizla miicadelede tagidigi
onem diisliniildiigiinde 6grencinin kendi kendini bu sekilde diizeltmesinin bas-
11 bagina bir kazanim oldugunu ileri siirmek yanlis olmaz.

Lise seviyesinde iglenen derste de benzer bir 6rnege rastliyoruz. Dersin
islenmesinin ardindan 6grencilerden dersi sdzel olarak degerlendirmeleri iste-
nir. Bir 6grencinin yaptig1 katki bu agidan kayda degerdir:

Ogrenci: [Dersin] en basinda tartistigimizda herkes ‘normal’ kelime-
sini ¢ok sik kullandi. Ama artik daha dikkat edecegiz.

Bu degerlendirme sirasinda 6grencilerden derse dair ‘en’ ile baglayan
climleler kurmalari istendiginde bir bagka 6grenciden gelen katki da son dere-
ce garpict. Derste, atipik otizmi olan bir cocugun annesi ile Ciineyt Ozdemir’in
5N 1K programinda yaptig1 roportajdan bir kesit izletilir. Asagidaki alintida,
6grenci bu annenin konugmasina gonderme yapmaktadir:

Ogrenci: En utandigim an annenin kelimelerini bu kadar segmesi ve
normal kelimesini kullanmamasi. Ciinkii ben kullantyorum.

Yukarida aktarilan her iki alint1 da dersin, 6grencilerin kendi kullandik-
lar1 dil {izerine elestirel olarak diisiinmesine ve degerlendirmesine alan agtigini
ortaya koymaktadir. Bunlarla iliskilendirilebilecek bir bagka drnek de 7. sinif
dersinde 6gretmenin agtig1 bir bagka alana dair:

Okunan metnin ilgili bolimiinde kaldirimlarin yalnizca engelliler i¢in
degil engelli olmayanlar icin de tehlikeli oldugundan sz edilmektedir. Buna
istinaden bir 6grencinin soz alarak “Ben tam olarak katilmiyorum. Tabii ki de
engelliler, cukur olsun, igte reklam panolari, bu sartlar altinda zorlanabilirler;
ancak insanlar en azindan 6niinii gorebiliyorlar. Cukura ¢ok dikkatsiz bir insan
diisebilir. Kaldirimlar insanlar i¢in o kadar tehlikeli degil diye diisliniiyorum,
ama engelliler icin ayni1 seyi sdyleyemem,” demesi {izerine 6gretmenin yaptigi
yeniden ¢ergeveleme, son derece etkili olabilecek bir pedagojik hamle olarak
okunabilir: “Engelli olmayan insanlar i¢in tehlikeli olmadigini diistiniiyorsun,
ama engelli insanlar igin tehlikeli diyorsun,” der 6gretmen. Ogrencinin bir-
birine karsit kavramlarmiggasina kullandigi ‘engelli’ ve ‘insan’ ifadelerinin,
engellileri insandigilastirmaya gotiirecek sorunlu bir ifade oldugunu séylemek
miimkiin. Bunun yerine ‘engelli insanlar’ ve ‘engelli olmayan insanlar’ ifade-
lerini kullanarak 6grencinin sdylediklerini yeniden ¢ergeveleyen dgretmen bu
sorunu ustalikla asiyor.
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Engellilerin ayr1 bir ‘tiir’ olmadiklarina iligkin gelistirdigimiz farkinda-
lik sdylemimize de yansidi. Bunun garpici bir gdstergesi 6n yazma ¢aligmasin-
da kullanilan ‘engelli 6grenciler’ ifadelerinin son yazma ¢aligsmasinda yerini
‘herkes’/biitiin 6grenciler’ ifadelerine birakmasiydi. Bir Fen ve Teknoloji 6g-
retmeninin “Yasam alanlari, i¢inde yasayan herkesin ihtiyaclar1 dogrultusun-
da diizenlenmelidir,” ifadesi bunun 6rneklerinden biri.

Giindelik Hayatla Iligkilendirme/Deneyim Anlamlandirma

Kuramsal arkaplanimiz giliglendik¢e bu edindiklerimizi kendi giindelik haya-
timizla iliskilendirebildigimizi, deneyimlerimizi anlamlandirabildigimizi gor-
diik. Yazma ¢alismalarinda bunun pek cok kanitia rastliyoruz. Ornegin, bir
Ogretmenin 6n ¢alismada deginmezken son ¢alismada yer verdigi asagidaki
deneyim oldukga ¢arpict:

Kendi ilkokulumda okul bahgesinin en uzak kdsesinde bir kii¢iik bina
vardi. Bizler oradaki sinifa deliler sinifi derdik ve oradaki ¢ocuklardan
hep korkardik. Karsilaginca kacardik, onlar da bizi kovalardi. Bugiin
bakinca aslinda 6zel alt sinifta egitim aldiklarini ve aslinda biz kaginca
onlarin bizi kovalamasinin bir tiir oyun oldugunu goriiyorum. Ciinkii
belki de oynamak, paylasmak istiyorduk, istiyorlardi. Bu tanigmiglik,
bu ayrilmislik, bizleri birbirimizden ay1riyor ve temasimizi engelliyor-
du. Su anda giiniimiizdeki 6zel alt sinif uygulamalarinin hala gegmis-
ten bir farki yok. Okuldaki tiim ¢ocuklarin birbiriyle temasi artirilmali,
birbirlerini tanimalilar, bdylece ¢ok da farkli olmadiklarimi ya da ile-
tisim yollarini ¢esitlendirerek birbirlerine ulagabileceklerini kendileri
de fark edebilirler.

Bir smif 6gretmeninin, “devamsizlik yapan dgrencilerin tespiti igin gegen
yil ev ev dolastiklarinda, ailesi tarafindan okula gonderilmeyen engelli 6grencileri
hesaba katmamig” oldugunu fark ederek buna hayiflanmasi ya da “iki bacaginda
da protez olan bir kiz 6grencinin erkek 6gretmenler tuvaletine gitmek durumunda
kalmas1” tizerine diigtinmeye baslamasi verilebilecek drneklerden bazilari.

Cozitm Odakl Diigiinmeye Baslamak/Coziim Stratejileri Gelistirebilmek

Aktivistlerle yaptigimiz paylasimlar sakatlarin farkli ihtiyaglari olduguna dair
farkindalik gelistirmenin de Gtesinde bu ihtiyaglarla ilgili bizim ne yapabile-
cegimize yonelik daha somut bir bigimde diisiinebilmemizi sagladi. Hangi
STK’larla hangi alanda ortaklasa miicadele verebilecegimiz konusunda do-
nanimli hale geldik. Bunun yani sira, yazma caligmalarinin karsilastirmali
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analizi son ¢aligmada pek ¢cogumuzun ¢6ziim odakli diistinmeye bagladigini,
okulda karsilagilan sorunlara belli ¢dziim stratejileri gelistirdigini ortaya ko-
yuyor. En 6nemlisi, “sakatlarin birer 6zne oldugunu” kavradigimizda ve “‘Biz
Olmadan Bizim Hakkimizda Higbir Sey’ sloganinin énemini” anladigimizda,
okulda karsilastigimiz sorunlara ¢6ziim getirmeye c¢alisirken her seyden once
meselenin asil muhatabi olan aktorlere, yani sakatlara danismamiz gerekti-
gine aydik. Ornegin, son yazma calismasmin kavramlarla ilgili olan birinci
sorusuna verilen yanitta sikca karsilastigimiz bir ifade “kendilerine nasil hitap
edilmesini istiyorlarsa o sekilde hitap etmek gerektigine” iligkin. Bunun yani
sira, kavramlardansa sorunun ¢oziimiine odaklanmanin daha 6nemli oldugunu
diisiinmeye basladi bazilarimiz. Elbette “her adlandirmanin, i¢erisinde bir siirii
anlam, yargi ve stigmatizasyon igerdigini de unutmadan...” Son yazma ¢alis-
malarinda siklikla rastladigimiz bu anlayis1 6n yazma ¢aligmalariyla kiyasladi-
gimizda, proje kazanimlar1 kendini agik¢a ortaya koyuyor. Zira 6n ¢alismalar-
da, sakatlarin karsilastigi sorunlara belli ¢6ziim stratejileri gelistirirken baslica
muhatabin sakatlarin kendileri olduguna iliskin bir anlayisa rastlamiyoruz.

Sonu¢

Kitabin giris boliimiinde de belirtildigi gibi SECBIR ekibi olarak, ¢aligma-
larimiza 2010 yilinda “Onyargilar, Kalpyargilar, Ayrimcilik: Sosyolojik ve
Egitimsel Perspektifler” baslikli projeyle bagladik. O giinden bugiine &gret-
menlerle birlikte ayrimcilikla egitim ortaminda nasil miicadele edilebilecegi-
ne kafa yoruyoruz. Bu siire¢ iginde hem farkli ayrimcilik alanlar1 konusunda
farkindaligimiz gelisti ve dolayisiyla ¢aligma alanlarimiz genisledi, hem belli
ayrimciliklar izerine derinlesme firsati bulduk. Bu ¢alisma da bize engelli ay-
rimceil1g1 iizerine derinlesme olanagi tanidi. Yukarida birinci agizdan alintilarla
da aktardigimiz gibi, bu ¢aligsma farkli giiclenme alanlar1 agmasinin yani sira
farkl giiclenme bigimlerine de vesile oldu: Erisilebilirligin ne denli kapsamli
oldugunu kavramamizi, sakatligin tarihsel ve toplumsal olarak insa edilmis bir
kavram oldugu farkindaligina varmamizi, farkli sakatlik hallerinin var oldugu-
nu anlamamizi, ‘normal’in sorunsallagtirilmasinin 6nemine aymamizi sagladi.
Bir yandan bu giiclenme alanlarini agarken 6te yandan sakatlik/engellilik me-
selesini gilindelik hayatla iliskilendirerek deneyimlerimizi anlamlandirmamizi
ve engelli ayrimciligiyla miicadeleye odaklanan ¢oziim stratejileri gelistirme-
mizi miimkiin kildi. Perspektifimiz derinlesirken daha kat etmemiz gereken ne
kadar ¢ok yol oldugunu da gordiik. Bereket bu yol artik eskiden oldugu kadar
muglak degil; daha belirgin, daha berrak goériiniiyor goziimiize...
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Derslere gecmeden 6nce, 6nemli buldugumuz birka¢ noktaya dikkat
cekmek istiyoruz:

Dersleri seviyelere gore siraladik; ilk ii¢ ders ilkokul, sonraki dort ders
ortaokul ve son iki ders lise seviyesine uygun olarak hazirlandi. Bu ders-
leri, uygun seviyelerden 6grencilerin katilimiyla olusturulan pilot sinif-
ta uyguladik ve derslerin siirelerini dyle belirledik. Derslerde kullanilan
malzemeleri derledik ve SECBIR’in web sitesinde (www.secbir.org) eri-
sime actik. Ayrica derslerin elektronik versiyonlarini da sitemizde yayin-
ladik.

Bazi derslerde ‘engelli’ bazilarinda ise ‘sakat’ kavraminin kullanildigini
goreceksiniz. Metinlerdeki kavram se¢imi yazarlarin kendi tercihiydi; fa-
kat derslerde hangi kavrami kullanacagimiza biz karar verdik. Esasinda
bir karar vermekten daha ¢ok dersin dayandigi yaklagimin sdylemine ve
derste kullandigimiz materyallerin diline uygun diisen kavrami segtik.

Dersler, bizlerin bu siiregte edindigi perspektiften yola ¢ikarak dnerdi-
gimiz ve uygulayarak miikemmellestirmeye ¢alistigimiz kurgular. Bu
derslerin son hallerine geldigini ve bu sekilde uygulanirsa her egitim
ortaminda etkili olacagini iddia etmiyoruz. Herkesin kendi birikimi,
bilgisi ve becerisi dogrultusunda bu derslerden esinlenerek ve kendi
ortaminin ihtiyaglarini goézeterek is gormesi gerektigine inaniyoruz.
Ama bu derslerin ve ayni amaca hizmet eden baska ¢aligmalarin etki-
li olabilmesi i¢in, bu siirecin bize 6grettiklerini paylagsmayi da énemli
buluyoruz. Bunlardan ilki ve belki de en dnemlisi, kisinin bu meseleyi
dert edinerek diisiinmek, tartismak ve bilgilenmek icin istah duymasi.
Aksi takdirde, bu mesele dylesine giindeme gelen, yiizeysel bir sekilde
ele alinan ve ortamdaki herkesin kalipyargilarinin giiglendigi bir hale
gelebiliyor (ki bu hi¢ giindeme gelmemesinden daha tehlikeli). Bu me-
sele ele alinirken karsimiza ¢ikan en giiclii ve zorlayic sey, engellilere/
sakatlara acimanin ve yardim etmenin kurdugu esitsiz bakisi a¢iga ¢i-
kartmak oluyor. Buna bir de ‘engellilerin/sakatlarin hayatinin ¢ok zor
oldugu’ fikriyle ugragsmay1 da eklemek gerekiyor ki bu da engellilere/
sakatlara acimanin zeminini hazirltyor. Bu noktada 6grencilerin bu fi-
kirleri edindikleri kaynaklar1 ve bu fikirleri savunmalarinin gerekgele-
rini paylagsmalarini saglamak ¢ok 6nemli; sonrasinda da gii¢lii bir teorik
arkaplan ile tartigma ortamini iyi yonetmek gerekiyor. Buna katki sag-



lamas1 amac1 ve umuduyla, derslerin akisinda 6nemli ve gerekli gordii-
giimiiz yerlere notlar yazdik. Bu notlar ile, tam da tartigmalar etkili yo-
netmek ve derinlestirmek adina, bizim de siiregte ihtiya¢ duydugumuz
ve basvurdugumuz arkaplan bilgisini ve bu bilgiyi edindigimiz kay-
naklar1 paylasmay1 hedefledik. Notlar mutlaka gerekli ama yeterli de-
gil; kitabin igerisinde yer alan metinlerden baslayarak bu meseleye dair
biriktirmek gerekiyor. Biriktirmekten kastimiz yalnizca metin okumak
da degil; dersleri uygulamak, {izerine diisiinmek, degistirmek, tekrar ve
tekrar denemek... Ve en onemlisi, bizler gibi dert edenleri bulmak ve
paylagmak.

Son olarak, bu dersleri paylasacagimiz egitim ortamlarinda engelli-
lerin/sakatlarin bizzat kendileri de olabilir. Bu durumda ‘neyi, nasil
yapmaliy1z’1 projede de ¢ok tartistik ve sonunda soyle bir noktaya gel-
dik: O kisinin yerine karar vermemek, dersi kendisiyle paylasarak fi-
kirlerini ve katkisint almak ve dersi 6yle uygulamak. Bu konuda sakat
hareketinin sloganini hatirlamak gerekir: “Biz Olmadan Bizim Hakki-
mizda Hig¢bir Sey!”
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Iletisim Araclar,
Engellilik ve Erisilebilirlik



DERS 1

iletisim Araglari, Engellilik ve Erisilebilirlik"

Seviye: 3-4. sinif

Siire: 40-60 dakika

Amaclar:

1. Toplumsal diizenin, farkl tiirlerde ve derecelerde yetileri olan bireyleri gozet-
meden kuruldugunun farkina varmak

2. Erisim sorunlarinin asil kaynaginin herkesi diisinmeden kurulan fiziki ve top-
lumsal diizen oldugunu fark etmek

Malzemeler:

- Hayat Bilgisi 3. sinif ders kitab1 sayfasi (Ek 1)
- Engellilerin kullanimi i¢in tasarlanan iletisim araglarini tanitan sunum (Ek 2)

Hazirhk:

- Hakan Ozgiil'iin kitapta yer alan “Tanim, Kapsam ve Gelistirilen Politikalar Diiz-
leminde Tiirkiye'de Erisilebilirlik” baslikli makalesini okumak
- Ek 1'deki ders kitabi sayfasi ile Ek 2’deki sunumu paylasima hazirlamak

*  Bu ders, ilkokul ¢alisma grubu 6gretmenleri (Aysun Can, Ayzin Celik, Didem Cigek, Serhat Akdeniz, Sevtap
Karaday1 ve Yesim Mertkil) tarafindan gelistirilmistir.
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Siirec:

Asagidaki sorular 6grencilere yoneltilerek | Derse bu sorularla baglamayi
derse baslanir: 6grencilerin 6n bilgilerini almak
ve dersin devamindaki tartis-
e Ginimiizde hangi iletisim ara¢larin1 kul- | malarda bu bilgilere referans

laniyoruz? vermek acgisindan énemsiyoruz.
o iletisim araglarina neden ihtiya¢ duyuyo- | Ama isterseniz, ders kitabi say-
fasini 6grencilerle paylasarak da

ruz? Bu araglarin olmasi, nelere erisme- o
baslayabilirsiniz.

mizi sagliyor?

Ek 1'de yer alan Hayat Bilgisi 3. sinif ders kitabi sayfasi tahtaya yansitilarak
veya 6grencilere dagitilarak derse devam edilir; bu sayfa soyle sorularla tar-
tismaya acilir:

e Busayfada hangi iletisim araclari var?
e Buaraglar1 kimler kullanabilir? Herkes kullanabilir mi? Peki ya engelliler?
e Hangi engelliler bu araglardan hangilerini kullanabilir; hangilerini kullanamaz?

Engellilik ile ilgili yapilan tartismalarda yasanan gugluklerden biri, engellilerin
homojenmis gibi dustnilmesidir. Oysa her toplumsal grup icin gegerli oldugu
sekilde bir gruba mensup oldugu igin tektiplestirilen bireylerin her birinin kosul-
lari, 6zellikleri ve ihtiyaglari birbirinden farklidir.

Ders siiresince yapacaginiz tartismalarda “engelliler” tanimlamasini kul-
lanmaktan kaginmanizi ve engellilik tiirlerine gore farkhlagan durumlari/
ihtiyaclar gozeterek bu tartigmalari derinlestirmenizi 6neriyoruz!
Turkiye'deki engellilik profilini en genis kapsamiyla ortaya koyan “Tirkiye Ozir-
liler Arastirmasi’na gore, engellilik turleri sdyle tanimlaniyor:

Ortopedik Oziirlii: Kas ve iskelet sisteminde yetersizlik, eksiklik ve fonksiyon
kaybi olan kisidir.

Goérme Oziirlli: Tek veya iki géziinde tam veya kismi gérme kaybi veya bozuk-
lugu olan kisidir.

isitme Oziirlii: Tek veya iki kulaginda tam veya kismi isitme kaybi olan kisidir.

Dil ve Konusma Oziirlii: Herhangi bir nedenle konusamayan veya konusmanin
hizinda, akicihginda, ifadesinde bozukluk olan ve ses bozuklugu olan kisidir.
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Zihinsel Oziirlii: Cesitli derecelerde zihinsel yetersizligi olan kigidir.

Siregen Hastalik: Kisinin galisma kapasitesi ve fonksiyonlarinin engellenmesi-
ne neden olan, stirekli bakim ve tedavi gerektiren hastaliklardir.

Konu engellilik olunca yasanan gugliklerden bir digeriyse, engelliligi bireyden
kaynaklanan bir sorun olarak géren “tibbi yaklasim”in yaygin kabul gérmesidir.
Bu yaklasim, bireyi eksik ya da kusurlu tanimlar ve toplumun bireyin sorunlari
Uzerindeki etkisini g6z ardi eder.

“Toplumsal yaklasim” ise, sorunun sadece kismen bireyin kendisinden kay-
naklandigini; sorunun asil kaynaginin bireylerin farkl ihtiyaclarini gézetmeden
kurulan sosyal diizen oldugunu savunur. Bu yaklasima gore, sorunun ¢ézimu
sosyal ve mimari diizenin farkl tlirlerde ve derecelerde yetileri olan kisileri go-
zeterek kurmaktadir.

“Toplumsal yaklasim”dan yola cikarak yiiriiteceginiz tartismalarda, bir
araci herhangi bir engelli bireyin kullanamayacagi sdylendiginde “Bu arag
nasil tasarlansaydi, kullanilabilir olurdu?” sorusunu sormanizi ve boylece
sorunun asil kaynaginin ve ¢oéziimiiniin fiziksel ve toplumsal tasarimda

oldugunu fark ettirmenizi 6nemli goriyoruz!

Ek 2’de yer alan, engelli bireyleri gozeterek tasarlanan iletisim araglarini ta-
nitan sunum 6grencilerle paylasilir. Sunum sirasinda, 6grencilerden araglarin
isimlerini ve 6zelliklerini not etmeleri istenir. Sunumdan sonra, su sorularla
tartisma ortami yaratilir:

“Engelliler baska nelere erig-

mekte sorun yaslyor?” sorusuyla
* Bu araglardan hangilerini biliyordunuz, | acijan tartismada, 6grencilerin

hangilerini yeni 6grendiniz? sorunun kayna@i olarak engel-
e Bu araclar, engellilerin nelere erisimini | lilerin eksikligini gérmelerini en-
saghyor? gellemek ve bunu sorgulatmak

icin “Ne olsa, nasil olsa bu so-
runlar yasanmaz?” diye sorabilir
ve sorunun aslil kaynaginin fiziki
ve toplumsal dizende oldugunu
gOstermeye calisabilirsiniz.

o Engelliler baska nelere erismekte sorun
yasiyor?

Bu ders, engellilerin yasadigi erisim sorunlarinin, esas olarak toplumsal haya-
tin farkl tiirlerde ve derecelerde yetileri olan bireylerin gézetilmeden diizenlen-
mesinden kaynaklandigi vurgulanarak sonlandirilir.
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Erisilebilirlik izleme calismalari, engellilerin toplu tasima araglarina; kamu alan-
larina, binalarina, hizmetlerine (egitim, saglik ve istihdam) ve bilgi sistemleri
(web sayfalari, elektronik bankacilik islemleri) ile iletisim teknolojilerine (televiz-
yon programlart) erisilebilirlik verilerini derliyor ve raporluyor.

Mevzuattan Uygulamaya Engelli Haklari izleme Raporu’nun 2014 verilerine gére,

* 61ildeki 12.417 otoblsten 4.077’sinde (%32,83) ortopedik engelli kisiler icin
gerekli olan rampa ya da asansor sistemi bulunmakta.

» Kamuya ait 1.480 binanin yalnizca 175’'inde gérme engelli bireyler igin his-
sedilebilir zemin uygulamasi var. isaret dili bilen personel sayisi ise 1.

» Arter, cadde ve sokaklarda yapilan rampa dizenlemeleri %16,40 seviyele-
rinde; hissedilebilir zemin uygulamasi orani ise sadece %2,53.

Erisilebilirlik verilerini Mevzuattan Uygulamaya Engelli Haklari Raporu 2013 “Eri-
silebilirlik, Egitim, Calisma Hayati ve Saglik Verileri-Analizler’de bulabilirsiniz.
Rapora ulasmak icin bkz.

http://www.engellihaklariizZieme.org/tr/files/belgeler/kitap_2013.pdf
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Ek 1 - Hayat Bilgisi 3. sinif ders Kkitabi sayfasi

DUN, BUGUN, YARIN

Insanlar, eskiden iletisimde giicervinlerden nigin
ve nasil yararlanirlardi? Ogreniniz.

et
lletigim Teknolojileri
/nceleyiniz, anlatiniz.

o
5}
O
O
Resimdeki kisi hangi Tletigsimde hayvanlardan yararlanilip yarar-
yontemle iletisim lanilamayacagini tartiginiz.

kurmaya gahgmaktadir?

Resimlerdeki iletisim araglarini inceleyiniz. IIk kullanim zamanlarina
gore defterinize sirayla adlarini yaziniz. Bunlara baska hangi iletigim
araglarini ekleyebilirsiniz? Gegmisten giiniimiize dogru iletigim tekno-
lojisinde ne gibi degisiklikler oldugunu tartisiniz.

Arastirma e

Bildiginiz iletisim araglarinin bir listesini yapiniz. Listenizde-
ki iletisim araglarindan birini belirleyiniz. Bu alanda gegmisten
gliniimiize teknolojik degisimi arastiriniz. Resim ve fotograflar-
la desteklediginiz arastirmanizi arkadaslariniza sununuz.

¥a  Sizce, gegmisten giinimiize kadar iletigim teknolojisindeki en’
dnemli degisim nedir? Nigin?
I::uﬂaSayfaQQ j

ilkogretim Hayat Bilgisi 3 Ders Kitab1 ve Ogrenci Calisma Kitabi (2. Kitap)
Ankara: Koza Yayin Dagitim A.S. 2014.5.108.
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Ek 2 - Engellilerin kullanimi i¢in tasarlanan iletisim arag¢larimi
tanitan sunum

Isitme cihazi, cevredeki sesleri énce elektriksel
uyariya dontstiirir ve ardindan sesleri yiikselterek
tekrar isitsel uyariya doniistiirir.

Disaridan gelen ses, cihazdaki mikrofon tarafindan
ylkselticiye gonderilir. Yiikseltilen ses ise kulak kalib1
yoluyla kulak zarina ulastirilir.

isitme engelliler giinliik yasamlarinda evde aile
bireyleriyle, alisveriste saticilarla, toplu tasima aragla-
rinda, is yerinde ve arkadaglik iligkilerinde iletisim
kurmak icin isaret dilini kullanmaktadir.
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Gorme engelliler icin, ses komutlar1 ve ekran okuma
programi araciligiyla calisan cep telefonlari iiretilmek-
tedir.

Braille (Breyl)
Alfabesi

e <

Gorme engelliler, 6 noktadan meydana gelen kabart-
mali bir yazi sistemi tizerine kurulu olan Braille (Breyl)
Alfabesi ile yazilan materyalleri okuyabilmekte ve bu
alfabeye gore diizenlenmis klavyelerle yazicilar kulla-
narak, ifadelerini yazili olarak iletebilmektedir.

Finger Reader

Ayrica, Finger Reader adi verilen cihaz ile, kabartmal
olmayan yazili materyaller dinlenebilmektedir. Cihazin
tizerinde bulunan kamera araciligiyla tiim metin taranip
seslendirilmektedir.
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Aylin’in Egitim Hikayesi"

Seviye: 3-4. sinif

Siire: 40-60 dakika

Amaclar:

1. Erisim sorunlarinin toplumsal ¢evrenin herkes i¢in tasarlanmamasindan kay-
naklandigini fark etmek
2. Egitimin herkes i¢in bir hak oldugunu bilmek

Malzemeler:

- Aylin’in egitim hikayesi (Ek 1)

- Hayat Bilgisi 3. sinif ders kitabi sayfasi (Ek 2)
- Gorev kart1 (Ek 3)

Hazirhk:

- 1dil Is1l Giil'iin kitapta yer alan “Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 Sézlesmesi”
baslikli makalesini okumak

- Ek 1’deki hikaye ile Ek 2’deki ders kitabi sayfasini paylasima hazirlamak

- Ek 3’teki gorev kartini grup sayisi kadar ¢cogaltmak

Bu ders, ilkokul ¢alisma grubu 6gretmenleri (Aysun Can, Ayzin Celik, Didem Cigek, Serhat Akdeniz, Sevtap
Karaday1 ve Yesim Mertkil) tarafindan gelistirilmistir.
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Siirec:

Gorme engelli bir kizin egitime erisimde kar-
silagtig1 sorunlar1 anlatan bir hikdye okuna-
cagl soylenerek Ogrenciler kiiciik gruplara
ayrihr. Ek 1’deki hikaye tahtaya yansitilir

Kiigiik grup calismasinda,
yonergenizin anlasildigindan
emin olmalisiniz!

veya 0grencilere dagitilir ve okunur.

Gruplardan, Aylin’in egitim hayatinda ya-
sadig1 sorunlar1 ve bu sorunlarin ¢ézim-

lerini not etmeleri istenir.

Tahtaya asagidaki sekilde bir tablo c¢izi-
lir ve gruplardan gelen bilgilerle bu tablo

Gruplari teker teker gezip yo-
nergeyi anlayip anlamadiklari-
ni kontrol edebilir ve sorularini
cevaplayabilirsiniz. Bu esnada,
galismanin suresini ve bir sézcu
belirlemelerini gruplara hatirlat-
manizi oneririz.

So6zcunin grup adina sunum
yapacagini ve calisma siresi

doldurulur. icerisinde sunuma hazirlanmasi
gerektigini sdylemeyi de sakin
Tahtada séyle bir tablo olmalidir: unutmayn.
Sorun Goziim

Van’da uygun okul olmamasi

Ankara’ya tasinarak korler okuluna gitmesi

Uygun kitap ve malzeme bulunma-
masil,

Braille kagitlarinin gok pahali olmasi

Annesinin kitaplari Braille alfabesi ile tekrar
yazmasi

Ailesinin Braille klavye ve bilgisayar almasi

Tablonun olusturulmasindan sonraki tartismalarda Aylin’in uygun kaynak bul-
makta sorun yasadig1 ama ailesinin destegiyle uygun egitim materyallerine (an-
nesinin Braille alfabesiyle tekrar hazirladigi kitaplar) ve bilgi teknolojilerine (Bra-
ille klavye ve bilgisayar) erisimi saglaninca egitimini stirdiirebildigi vurgulanir.

Ailesinin Aylin'in sinava hazirlanirken yasayacagi zorluklar icin kaygilandig: ha-
tirlatilarak, “Bu zorluklarin asilmasindan yalnizca Aylin’in ailesi mi sorumlu olmaly;
bagska kimler neler yapmali?” sorulari sorulur ve 6grencilerin gorisleri alinir:

Ogrencilerin goriigleri alindiktan sonra, Tiirkiye'nin taraf oldugu Birlesmis
Milletler Engelli Haklar1 Sozlesmesi'nin engelli bireylerin egitim hakkini gii-
vence altina aldig1 ve bu hakkin hayata gecirilmesinde esas sorumlulugu taraf

devletlere verdigine dikkat cekilir.
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hizmetlerinin kolaylastiriimasi;

gelisimine yardimci olunmasi;

Tarkiye’nin 30 Mart 2007°'de imzaladigi Birlesmis Milletler Engelli Haklari
Sozlesmesi’nin glivence altina aldigi haklardan biri, egitim hakkidir. Egitim hak-
kinin diizenlendigi s6zlesmenin 24. maddesine gore, taraf devletler bu hakkin
yasama gegcirilmesi icin asagida belirtilen tedbirleri almakla yuktumliddrler:

» Braille ve diger bicemlerdeki yazilarin okunmasinin 6grenilmesi, beden di-
linin ve alternatif iletisim araclari ve bicimleri ile yeni gevreye alisma ve bu
cevrede hareket etme becerilerinin 6grenilmesi, akran destegi ve rehberlik

+ lgaret dilinin égrenilmesine, isitme ve konusma engellilerin dilsel kimliginin

+ GOrme, isitme veya hem gérme hem isitme-konusma engellilerin 6zellikle
cocuklarin egitiminin en uygun dille, iletisim arag ve bicimleriyle, onlarin aka-
demik ve sosyal gelisimini artirici ortamlarda sunulmasinin saglanmasi.

Sézlesmeye iliskin daha detayli bilgiyi idil Isil Giil'tin kitapta yer alan “Birlesmis

Milletler Engelli Haklari S6zlesmesi” baslikli makalesinde bulabilirsiniz.

Ik derste kullanilan ders Kkitab1 sayfasi
(Ek 2) tahtaya yansitilir veya 6grencilere
dagitilir ve Aylin'in hikayesine referans
verilerek bu araclarin her birinin herkesin
kullanabilecegi sekilde tasarlanmasinin
o6nemi hatirlatilir.

Gruplara bu araglardan birini sececekleri
ve herkesi diistinerek yeniden tasarlaya-
caklar1 bilgisi verilerek Ek 3’teki gorev
karti dagitilir. Her bir grubun gorev kartini
tamamlayip diger gruplarla paylasmasiyla
ders sonlandirilir,

Evrensel tasarim, fiziki dizenle-
melerin ve hizmetlerin -6zel bir
tasarima veya uyarlanmaya ge-
rek duyulmaksizin herkesin kulla-
nilabilecegi sekilde tasarlanmasi
esasina dayanir.

Bu tasarim anlayisina en iyi Or-
neklerden biri hareket algilayici
(fotoselli) kapilardir. Elinde ¢an-
ta olan, pusetli veya tekerlekli
sandalyedeki birinin, bu kapilar-
dan gecisi sirasinda herhangi
bir gayret gostermesine gerek
olmaz.
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Ek 1 - Aylin’in egitim hikayesi

Aylin 17 yasinda. Van'’da dogdu.
Van'da
gorme engellilere egitim verin bir

Dogustan gorme engelli.
okul bulamadiklar1 igin ailesiyle
birlikte Ankara’ya tagindi. ilkokula
Ankara’da korler okulunda basladi.

flkokul birinci simfta harfleri 6gren-
mek i¢in 6nce Braille Alfabesi'ni 6g-
rendi. Aylin’e daha ¢ok annesi destek
oluyordu. Bu yiizden o da Braille Al-

fabesi’'ni 6grendi.

aw
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Aylin 6grenmeye merakl bir ¢ocuktu.
Annesi ona her aksam kitap okuyordu.
Bir siire sonra Aylin okuma yazmay1
ogrendigi icin kitaplarini kendisi oku-
mak istedi. Fakat uygun kitap bula-
miyordu. Bu ylizden annesi her hafta bir
kitabi Braille Alfabesi ile tekrar yaziyor
ve Aylin'in okumasi i¢in hazirliyordu.




144 ikinci kisim: érnek dersler

Braille Alfabesi i¢in kabartma baski yapilabilen Braille kagidi kullanilmakta-
dir. Bu kagit, diger kagitlardan farkl ve piyasada ¢ok kolay bulunmadigi icin
pahali da... Kitap olusturmak, Aylin'in ailesini maddi olarak zorlasa da, ailesi
onun 6grenme istegini ellerinden geldigince destekliyordu. Annesi bazen
arastirmalarini yeteri kadar yapamamanin rahatsizligini duyuyordu. Clinkii
biitlin kitaplari ¢cevirmesi miimkiin degildi.

Aylin zaman zaman arkadagslariyla disari ¢ikiyordu. Ailesi,
onu merak etmemek ve ona ulasabilmek i¢in Aylin’e cep
telefonu almisti. Bu telefonun farkl bir ozelligi vardy;
sesle calisiyordu. Aylin, ailesinin ve arkadaslarinin tele-
fonlarini sesli olarak kaydetmisti ve aramak istedigi
kisinin ismini sdylemesi yeterli oluyordu.

Aylin kendi cabasi ve annesinin destegiyle ilkokulu basariyla bitirdi. Simdi
lisede. Ailesi Aylin’in iiniversitede okumasi i¢in neler yapmalar1 gerektigini
diistiniiyor. Aylin’e, evde yaptig1 arastirmalarda kullanmasi i¢in Braille klavye ve
bilgisayar almislardi. Boylece Aylin bazi konulari arastirip dinleyebiliyordu ve
ogreniyordu; fakat bunlar tek basina yeterli olmuyordu. Smavlara hazirlanmak,
uygun dershane ve kaynak kitaplar1 bulmak ¢ok kolay degildi.




Aylin’in egitim hikayesi

Ek 2 - Hayat Bilgisi 3. sinif ders kitabi sayfasi

DUN, BUEON, YARIN |

Insanlar, eskiden iletisimde giicervinlerden nigin
ve hasil yararlanirlardi? Ogreniniz.

lletigim Teknolojileri
/ncele_yiniz, anlatiniz.

Resimdeki kisi hangi Tletigimde hayvanlardan yararlanilip yarar-
yontemle iletisim lanilamayacagini tartiginiz.
kurmaya galigmaktadir?

1‘.1-'4"-'1“ I — ]

) - —

Resimlerdeki iletigim araglarini inceleyiniz. IIk kullanim zamanlarina
gore defterinize sirayla adlarini yaziniz. Bunlara baska hangi iletigim
araglarini ekleyebilirsiniz? Gegmisten giiniimiize dogru iletigim tekno-
lojisinde ne gibi degisiklikler oldugunu tartiginiz.

Arastirma e

Bildiginiz iletisim araglarinin bir listesini yapiniz. Listenizde-
ki iletisim araglarindan birini belirleyiniz. Bu alanda gegmisten
giiniimiize teknolojik degisimi arastiriniz. Resim ve fotograflar-
la desteklediginiz arastirmanizi arkadaslariniza sununuz.

% Sizce, gegmisten giinimiize kadar iletigim teknolojisindeki en
onemli degisim nedir? Nigin?
Gjﬂ‘ﬁsﬂﬁaw -J

ilkogretim Hayat Bilgisi 3 Ders Kitab1 ve Ogrenci Calisma Kitabi (2. Kitap)
Ankara: Koza Yayin Dagitim A.S. 2014. 5.108.
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Ek 3 - Gorev karti
Goreviniz, asagidaki iletisim araglarindan birini se¢mek ve bu araci

herkesin kullanabilecegi sekilde yeniden tasarlamak.
Tasariminizda olan tiim 6zellikleri not etmeyi unutmayin!

.

]

—,
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-
-
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Sizin tasariminiz:
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Herkes i¢in Egitim’

Seviye: 3-4. sinif

Siire: 60-80 dakika

Amaclar:

1. Erisilebilirligin kapsaminin fiziki diizenlemelerle sinirli olmadigini fark etmek

2. Egitimde erisilebilirligin saglanmasi i¢in alinmasi gereken tedbirleri bilmek

Malzemeler:

Galk! Uyandirma Servisi posteri (Ek 1)

Merdivenlerin 6niindeki tekerlekli sandalye gorseli (Ek 2)

Evrensel tasarim anlayisiyla hizmet veren bir kiitiiphane sunumu (Ek 3)
Poster kagitlari, renkli kalemler ve yapistirici

Hazirhk:

Hakan Ozgiil'iin kitapta yer alan “Tanim, Kapsam ve Gelistirilen Politikalar Diiz-
leminde Tiirkiye’de Erisilebilirlik” bashkh makalesi ile idil Isil Giil'iin Kitapta
yer alan “Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 Sozlesmesi” bashkli makalesini
okumak

Ek 1’deki afisi, Ek 2’deki gorseli ve Ek 3’teki sunumu paylasima hazirlamak

Bu ders, ilkokul ¢aligma grubu 6gretmenleri (Aysun Can, Ayzin Celik, Didem Cicek, Serhat Akdeniz, Sevtap
Karaday1 ve Yesim Mertkil) tarafindan gelistirilmistir.
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Siirec:

Derse, Galk! Uyandirma Servisi'nin Ek 1’deki
6grencilerin okulu birakma gerekgelerinin
yer aldigi satirlar silinmis olan posteri
tahtaya yansitilarak veya 6grencilere dagi-
tilarak baslanir.

Posterde, her yil cesitli yaslarda 770 en-
gelli 6grencinin okulu biraktiginin yazdigy;
posterin ortasindaki bos alandaysa bu 6g-
rencilerin okulu birakmalarinin nedeninin
yazili oldugu agiklamasi yapilir.

Ogrenciler kiiciik gruplara ayrilir; grup
calismasinda posterde yazili olan nedeni
bulmaya calisacaklar1 ve tartismalarinin
sonucunda her grubun yalnizca bir neden-
de karar kilacagi agiklamasi yapilir.

Bu poster Galk! Uyandirma Ser-
visi’nin yetiskinlere yonelik tasar-
ladigi bir kampanyanin bir dizi
posterinden biri. Posterin aslina
ulasmak igin bkz.

https://twitter.com/galkgr/sta-
tus/528959242330722304

Posterde yazili olan neden “sirf
cocuklariniza engelli arkadaslari-
na nasil davranmalari gerektigini
ogretmediginiz igin”.

Biz ise, bu derste bu posteri
yalnizca “egitimde erisilebilirlik”
meselesini tartismaya agcmami-
za imkan verecek bir malzeme
olarak kullaniyoruz!

Her bir grubun ‘neden’ini sdylemesinden sonra, hi¢bir agiklama ve yorum
yapmadan, Ek 2’deki gorsel tahtaya yansitilir veya 6grencilere dagitilir ve su
sorularla tartisma ortami yaratilir:

e Bu gorselde neler goriiyorsunuz?

e Bu gorselde dikkat ¢ekilmek istenen sorun ne?

¢ Yalnizca okulun mekanina erismek yeterli mi, baska nelere erisimin saglan-
masi gerekli?

Tartismanin sonunda, engellilerin egitim hakkinin gerceklesmesi icin bes
alanda erisilebilirligin saglanmasi gerektigi séylenir ve bu bes alan tahtaya
yazilir:

1) Mekana erisim

2) Mekanin fiziki kosullari
3) Egitim materyalleri

4) Bilgi ve bilgi teknolojileri
5) iletisim yéntemleri
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Erisilebilirlik, herkesin tim hak ve hizmetlerden esit kosullarda, bagimsiz bir
sekilde faydalanabilmesinin, yagsamin tim alanlarina tam ve etkin katilabilme-
sinin stratejik ve vazgecilmez enstrimanidir. Tanimi biraz daha detaylandirmak
ve acmak gerekirse erisilebilirlik: “Engelli bireylerin bagimsiz yasayabilmeleri,
yasamin tim alanlarina tam ve etkin katiimini saglamak ve engelli bireylerin,
engelli olmayan bireylerle esit kosullarda fiziki gevreye, ulasima, bilgi ve iletisim
teknolojileri ve sistemleri dahil olacak sekilde bilgi ve iletisim olanaklarina, hem
kirsal hem de kentsel alanlarda halka acik diger tesislere ve hizmetlere evrensel
tasarim ilkesiyle erisiminin saglanmasidir.”

Erisilebilir mekan ve sistemler imal etmek, sadece islev kaybi ve yetiyitimine sa-
hip olan kisilere yonelik yapilan diizenlemeler degildir! Ornegin; gocuklar, yag-
lilar, bebek arabali ebeveynler, gegici sakatlik yasayan kisiler, hamileler, dikkat
eksikligi yasayan kisiler, elinde ¢anta ya da benzeri yuk bulunanlar ve hatta giin
icinde kendini yorgun hisseden insanlar yani aslinda herkes icindir.
Erisilebilirligin tanimina ve kapsamina iliskin detayl bilgiyi Hakan Ozgiil'iin ki-
tapta yer alan “Tanim, Kapsam ve Gelistirilen Politikalar Diizleminde Tiirkiye'de
Erisilebilirlik” baslikl makalesinde bulabilirsiniz.

Evrensel tasarim anlayisiyla hizmet veren bir kiitiiphanenin birlikte incelene-
cegi soylenerek Ek 3’teki sunum 6grencilerle paylasilir.

Sunum esnasinda, “Bu gérselde ne var?’, “Erigsilebilirligin hangi alaniyla ilgili

bir sey?’, “Kimler icin 6nemli ve gerekli bu?” gibi sorular sorularak 6grencilerin
katkis1 alinir.

Bu sorunun tartigsmasi esnasin-
Sunumun tamamlanmasindan sonra, en | da, ihtiyag/talep sahiplerinin ken-

sondaki gorselden yola ¢ikilarak “Bir kon- | dilerinin karar sireglerinde olma-
ferans salonunu herkes icin erisilebilir kil- | Sinin dnemine mutlaka deginin!

mak i¢cin baska ne tiir fiziki diizenlemeler | Sakat hareketinin en o6nemli
yapilmali ve hizmetler verilmeli?” sorusu | Sloganinin “Biz Olmadan Bizim

sorulur ve tartisma ortami yaratilir. I:Iakklmlzda Higbir $ey” oldu-
gunu sakin unutmayin!

“Okulumuzun herkes icin erigilebilir olmast icin bir kampanya ytirtitecegiz ve on-
celikle bu kampanyanin sloganini belirlememiz gerekiyor” agiklamasi yapilir ve
sinif kii¢lik gruplara ayrilir.

Her grubun bir slogan tiretmesi ve bu sloganlarin paylasilmasiyla ders son-
landirhr.
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EKk 1 - Galk! Uyandirma Servisi posteri

BIiLIYOR MUSUNUZ;

Her yil gesitli yaslarda
770 engelli 6grenci,

OKULU BIRAKIYOR.

Cocuklanniza\ duyarh ve vicdanl olmayi 6gretin. Galk!
’ -~ COws
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EK 2 - Merdivenlerin éniindeki tekerlekli sandalye gorseli
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EK 3 - Evrensel tasarim anlayisiyla hizmet veren bir kiitiiphane sunumu

Evrensel tasarim anlayisiyla hizmet veren bir kiitiiphane
Detayl bilgi i¢in:
http://www.dinf.ne.jp/doc/english/access/oslo02.html

Engelli siirticiiler i¢in park yerleri,
okunmasi kolay ve anlasilir yon
tabelalar1

Giriste parmaklikli kaymaz yiizey

Tekerlekli sandalyeyle erisilebilir asan-
sor diigmeleri

Piktogram isaretli asansorler

Cam kapilar gorme engelli Kisileri
uyarmak i¢in isaretlenmis

Tekerlekli sandalyeyle girmek icin giris
kapisi yeterince genis

Tekerlekli sandalyeden ulasilabilir

otomatik kap1 acacagi
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G |

Calisanlar 6grencilere yardimci olmak

icin egitimli L]
Isitme engelliler icin indiiksiyon déngii L

sistemi

Saglam, kol yaslanabilen sandalyeler

i . ; mowasT

Degisen yliksekliklerde ve ayarlana-
bilir masalar

Tekerlekli sandalyeli kisiler i¢in erisile-
bilir tuvaletler.
Uygun yiikseklikte ayna ve lavabo

Konferans salonunda tekerlekli san-
dalyeler icin boltimler
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Yardim Kampanyalarina Elestirel Bakmak®

Seviye: 5-8. sinif
Siire: 40-60 dakika

Amaclar:

1. Engellilere yonelik toplumsal alginin farkina varmak ve bu algiy1 sorgulamak
2. Yardim kampanyalarinin engellilerin yardima muhtag bireyler olarak algilan-
masina yol acabilecegini fark etmek

Malzemeler:

- Hayat Bilgisi 2. sinif ders kitab1 sayfasi (Ek 1)
- “Kapakla Vicdan Dolandiriciligi” baslikli yazidan bir paragraf ve tartisma so-
rular: (Ek 2)

Hazirhk:

- Silleyman Akbulut'un Ayrimcilik: Cok Boyutlu Yaklasimlar adl kitapta yer
alan “Gergekten Esit miyiz? Aci(ma), Zayif Gor(me) ve Yok Say(ma) Ekseninde
Engelli Ayrimciligt” bashkl makalesini okumak

- Ek 1'deki ders kitabi sayfasi ile Ek 2’deki paragraf ve sorulari paylasima hazir-

lamak

Bu ders, ortaokul ¢aligma grubu 6gretmenleri (Adem Polat Yetim, Askin Onsal, Aydin Yildirim, Derya Yildirim,
Fatih Sultan Oztiirk, Hiilya Akan, Meryem Aydin, Rabia Cerf, Senem Bereketci, Sevilay Es Sengiil, Sirin Giyik
ve Yesim Er Ozcan) tarafindan gelistirilmistir.
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Siirec:

Derse, Hayat Bilgisi 2. sinif ders kitabinin Ek 1’deki sayfasi tahtaya yansitila-
rak veya 6grencilere dagitilarak baslanir. Bu sayfada okul yolunda kisilerin
birbirine nasil davranmasi gerektigini érnekleyen durumlar oldugu agikla-
masi yapilir ve sayfanin en altindaki gorsel su sorularla tartismaya agilir:

e Bugorselde ne goriiyorsunuz?

e “Engelli” deyince akliniza neler geliyor? “Engelli” kavrami size neleri ¢agristi-
riyor?

¢ Engellilere bagka ne tiir yardimlar yapiliyor?

Bu sorularla acgilan tartismanin amaci, engellilere yonelik acima ve yardim te-
melli toplumsal algiy1 ortaya koymaktir. Bu tartismayi yurutirken asagidaki bil-
gilerden yararlanabilirsiniz.

Engelli insan, tarih boyunca, acima, merhamet etme duygular esliginde algi-
lanmig; engelliler her zaman iyi davraniimasi 6gutlenen insan kategorisi olarak
gosterilmistir. Bu acima, merhamet etme duygusu ve engellinin aciz insan ol-
dugu algisi, engellilere yonelik ayrimciligin ve ayrimci uygulamalarin Gstinin
ortilmesine, cogu durumda fark edilmemesine sebep olmustur.

T.C. Bagbakanlik Oziirliler idaresi Bagkanhgrnin (OZIDA) 3 Kasim 2010'da
acikladigr Ozirluluge Dayali Ayrimciligin Olglilmesi Arastirmasi’na gore engel-
lilerin;

* % 65’i tanimadiklari insanlarin alayina maruz kaldiklarini,

* % 42,7’si kamu gorevlilerinin kéti muamelesine maruz kaldiklarini,

* % 46’s| istihdam alaninda,

* % 57’i egitim alaninda,

* % 39'u saglik alaninda,

* % 40’1 adalete erisimde,

* % 51,3'U toplumsal yasama katilimda ayrimcilik iceren uygulamalarla karsi
karsiya kaldiklarini beyan etmektedir.

Ogrencilerin séylediklerinden yola cikilarak engellilerin zayif, aciz, baskalari-
nin yardimina muhtag insanlar olarak gériildiigiine vurgu yapilir; en cok kabul
goren yardim kampanyasinin da Mavi Kapak Kampanyasi oldugu belirtilir.
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Bu kampanyaya yonelik elestiriler de oldugu sdylenerek bu elestirilerin neler
olabilecegine dair 6grencilerin gorisleri alinir ve tahtaya not edilir.

Sinif kiiciik gruplara ayrilir; Ek 2'de yer alan asagidaki paragraf tahtaya yansi-
tilir veya dgrencilere dagitilir ve okunur.

Bitln insanlari kapak toplatmaya sevk etmek, kamuoyunun yaniltiimasi anla-
mina gelmektedir. Bu tip kampanyalar toplumda engelli sorunlarinin tekerlekli
sandalye temin sorunlarina indirilmesi gibi bir yanls algilama dogmasina sebep
olur. Diger taraftan engelliler igin kapak toplayan kesimlerde (6zellikle gocuklar-
da) engellilerin yardima muhtag, kapak toplanmasina dahi ihtiyaci olan insanlar
olarak algilanmasi tehlikesini icermektedir. Engellilerin tekerlekli sandalye ihti-
yaclarinin karsilanmasi igin kapak toplanmasina ihtiyac yoktur.

Yazinin tamamina ulagsmak igin bkz.

http://www.birgun.net/haber-detay/kapakla-vicdan-dolandiriciligi-65402.htmi

Paragrafin okunmasinin ardindan asagidaki sorular tahtaya yazilir ve bu so-
rular cercevesinde kii¢iik grup ¢alismasi yapilir.

e Bu paragrafta Mavi Kapak Kampanyasi'na hangi gerekgelerle karsi ¢ikiliyor?

e Engelliler icin tek sorun tekerlekli sandalye temini midir? Bunun disinda ne
gibi sorunlar yasamaktadirlar?

¢ “Engellilerin yardima muhtag, kapak toplanmasina dahi ihtiyaci olan insanlar
olarak algilanmas1” nasil bir sorun igeriyor?

Toplumda ¢ok yaygin kabul géren Mavi Kapak Kampanyasi, engellilerin “bir ka-
paga bile muhtag bireyler” olarak algilanmasina ve kapak toplayanlarin engel-
lileri kendileriyle esit gérmek yerine yardimlarina muhtag olan zavalli insanlar
olarak tanimalarina yol agmaktadir.

Bu algi biciminde engelli, “zayif, bagkasinin yardimina muhtag, acinacak varlk”
olarak etiketlenmekte ve bu alginin uzantisi olarak engelliler, ihtiyaclari karsi-
lanarak topluma katki saglamasi beklenen kisiler olarak degil, tam tersine ya-
samini idame ettirmesi toplumun gérevi ve sorumlulugu olan “muhtag” kigilere
donustirilmektedir.

Bdyle oldugu igin de, engellilerin toplumun diger bireyleri gibi sokaga ¢ikmasi,
egitim gérmesi, istihdam edilmesi gibi olgular gereklilik olarak gérilmemekte ve
engelliler evlerine hapsedilerek toplumsal mekanlardan dislanmaktadir.
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olusuyor.

Rapora ulagmak igin bkz.

Mevzuattan Uygulamaya Engelli Haklari Raporu 2013 “Erisilebilirlik, Egitim, Ca-
lisma Hayati ve Saglik Verileri-Analizler’e gore,

* 61 ilde hizmet veren 12.417 toplu tasima aracinin sadece %33’lUnde fiziksel
engelliler icin rampa, %7’sinde gérme engelliler icin anons sistemi, %6’sinda
isitme engelliler igin bilgilendirme ekrani bulunuyor.

* 51 ildeki 110.538 cadde ve sokagin sadece %16’sinda rampa,
%3’Unde hissedilebilir zemin ve %2’sinde sesli sinyalizasyon sistemi var.

e 2005-2013 yillan arasinda is arayan 401.375 engelli vatandastan sadece
249.591'i is bulabildi; engelli kadinlarin is bulabilme oranlar ¢ok daha duisuk!

» 2013-2014 Egitim Yil'ndaki 6grencilerin sadece %1,5’i engelli 6grencilerden

http://www.engellihaklariizleme.org/tr/files/belgeler/kitap_2013.pdf

Grup sozciileri tarafindan her bir grubun
sorulara verdikleri cevaplar paylasilir; her
bir soru i¢in tiim gruplarin katkisi alinir.

Son olarak, yardim kampanyalarinin en-
gellilerin yardima muhtac¢ insanlar olarak
algilanmasina yol agtigr ve bu alginin en-
gellilerin herkesle esit goriilmesini engel-
ledigi vurgulanir; engelli bireylerin tiim
insanlarla ayni hak ve ézgiirliiklere sahip
olduklari, bu haklarin uluslararast sézles-
me ve yasalarla giivence altina alindigi be-
lirtilir.

Kiguk grup galismasinin sonun-
daki paylasimlarda, sorularin
cevaplarini teker teker almanizi
ve her bir sorunun cevaplanma-
st i¢in farkli bir gruba sz vererek
baslamanizi éneriyoruz.

Bir gruba so6zu verdiginizde diger
gruplarin dikkatle dinlemesi ve
baska bir soruya gegmeden 6nce
diger gruplarin da bu soruya ilis-
kin katkilarinin alinmasi ¢ok daha
etkili oluyor.

Grup calismalarinin  basinda,
gruplara sézcu belirlemeleri ge-
rektigini hatirlatmayi unutmayin!
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EK 1 - Hayat Bilgisi 2. sinif ders Kitabi sayfasi

Okula gelis ve gidislerinizde cevrenizdeki kisileri
gozlemleyiniz. Bu kisiler birbirlerine nasil davrani-
yorlar? Defterinize not ediniz.

OKUL YOLUNDA

Yaptigin dogru mu? O képek bizi
L=\ IsIrrsa sen de sorumlu olursun.

[Ikégretim Hayat Bilgisi 2 Ders Kitab1 ve Ogrenci Galisma Kitab (1. Kitap),
Ankara: Ada Matbaacilik, 2013. s.44.
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EKk 2 - “Kapakla Vicdan Dolandiriciligr” bashkl yazidan bir paragraf ve
tartisma sorulari

Biittin insanlart kapak toplatmaya sevk etmek, kamuoyunun yaniltilmasi
anlamina gelmektedir. Bu tip kampanyalar toplumda engelli sorunlarinin
tekerlekli sandalye temin sorunlarina indirilmesi gibi bir yanlis algilama
dogmasina sebep olur. Diger taraftan engelliler i¢in kapak toplayan kesim-
lerde (ézellikle ¢ocuklarda) engellilerin yardima muhtag, kapak toplanma-
sina dahi ihtiyaci olan insanlar olarak algilanmasi tehlikesini icermektedir.
Engellilerin tekerlekli sandalye ihtiyaclarinin karsilanmasi icin kapak top-
lanmasina ihtiyag yoktur.

Yazinin tamamina ulagmak i¢in bkz.

http://www.birgun.net/haber-detay/kapakla-vicdan-dolandiriciligi-65402.
html

Tartisma sorular:

e Bu paragrafta Mavi Kapak Kampanyasi’'na hangi gerekgelerle karsi ¢ikili-
yor?

¢ Engelliler icin tek sorun tekerlekli sandalye temini midir? Bunun disinda
ne gibi sorunlar yasamaktadirlar?

¢ “Engellilerin yardima muhtag, kapak toplanmasina dahi ihtiyaci olan in-
sanlar olarak algilanmasi” nasil bir tehlike igeriyor?
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Seviye: 5-8. sinif

Siire: 60-80 dakika

Amaclar:

1.

‘Engelli haklar1’ ve ‘hak temelli miicadele’ kavramlari ile Birlesmis Milletler
Engelli Haklar1 S6zlesmesi'nin baz1 maddelerini 6grenmek

Engellilere yonelik ayrimcilikla miicadelede hukukun 6nemini ve sinirliliklari-
ni1 fark etmek

Malzemeler:

Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 S6zlesmesi maddeleri (Ek 1)
Engelli Haklar1 videosu

Hayat Bilgisi 2. sinif ders kitabi sayfasi (Ek 2)

Poster kagitlari ve renkli kalemler

Hazirhk:

idil Is1l Giil'in kitapta yer alan “Engellilije Dayali Ayrimcilikla Miicadelede
Hukukun Rolii” baglikli makalesini okumak; Siileyman Akbulut'un Ayrimcilik:
Cok Boyutlu Yaklasimlar adl kitapta yer alan “Gercekten Esit miyiz? Aci(ma),
Zayif Gor(me) ve Yok Say(ma) Ekseninde Engelli Ayrimciligi” baslikli makalesini
okumak

Ek 1’deki sozlesme maddelerini A3 boyut kagitlarda ¢ogaltmak

Engelli Haklar1 videosunu ve Hayat Bilgisi 2. sinif ders kitabi sayfasini paylasi-

ma hazirlamak

Bu ders, ortaokul galigma grubu 6gretmenleri (Adem Polat Yetim, Askin Onsal, Aydin Yildirim, Derya Yildirim,
Fatih Sultan Oztiirk, Hiilya Akan, Meryem Aydin, Rabia Cerf, Senem Bereketci, Sevilay Es Sengiil, Sirin Giyik
ve Yesim Er Ozcan) tarafindan gelistirilmistir.
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Siirec:

Dersin basinda, “Engelli haklarini giivence altina alan sézlesme, Birlesmis Mil-
letler Engelli Haklar1 Sézlesmesi. Bu sézlesme, devletlere engellilere yénelik
ayrimciligt ortadan kaldirmak amaciyla yiikiimliiliikler getiriyor” agiklamasi
yapilir.

Hukukun yakin zamana kadar engelli bireylere tibbin merceginden bakarak en-
gelliligi insanin vicut ve zihin yapisina ve islevlerine iliskin bir sorun olarak ka-
bul etmesi, engellilerin hak sahipleri olarak algilanmasina engel olmustur. Oysa,
uluslararasi insan haklari sézlesmeleri hak ve 6zgurlukleri herkes bakimindan
glivence altina almaktadir. Ornegin “Herkes yasama hakkina sahiptir’; “herkes
egitim hakkina sahiptir’; “herkes calisma hakkina sahiptir’; “herkes 6zel hayat
hakkina sahiptir’ vs. Buna ragmen hem Turkiye’de hem de hemen her Ulkede
engelli bireyler bu s6zlesmelerden geregi gibi yararlanamamiglardir.

Ozellikle 1990’1 yillardan itibaren birgok tilkede sivil toplum érgiitlerinin gliglen-
mesi, engellilik alaninda da dayanisma ve érgitlenmeyi artirmistir. 2001 yilinda
(...) Birlesmis Milletler’de engellilerin insan hak ve 6zgurliklerinden yararlanma-
larini saglayacak bir s6zlesme hazirlanmasina baslanmistir. Calismalar 2006
yilinda, Birlesmis Milletler Engelli Haklari Sézlesmesi’'nin kabul edilmesiyle ta-
mamlanmigtir.

2006 yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul edilen Sézlesme,
Turkiye tarafindan onaylanmis ve Eylul 2009'da yururlige girmistir.

Bu sézlesmenin yapisi ve kapsamina dair detayl bilgiyi Idil Isil Gil'lin kitapta
yer alan “Engellilige Dayali Ayrimcilikla Miicadelede Hukukun Rolii” baslikli ma-
kalesinde bulabilirsiniz.

Bu derste bu s6zlesmenin bazi maddelerinin incelenecegi bilgisi verilerek si-
nif bes gruba ayrilir ve Ek 1'deki sdzlesme maddelerinden her biri bir gruba
verilir.
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Kiiciik grup calismasinin yo-
nergesini mutlaka tahtaya yan-
sitin veya yazin! Yonerge uzun
ve karigik oldugundan yalnizca
soylemeniz yeterli olmayacaktir.

Gruplardan kendilerine verilen maddeyi
okumalari ve asagida belirtilenleri sirasiy-
la ve eksiksiz yapmalari istenir.

e Sozlesme maddesinde yer alan ve 6nem-

li buldugunuz kavramlari yuvarlak icine | Yonergeyi bir kagida yazarak

alin. Yuvarlak icine aldiginiz kavramlar | 9ruplara da dagitabilirsiniz.

ikiden az besten fazla olmasin! So6zlesme hukuksal bir metin ol-
dugundan 6grencilere anlasilma-
si zor gelebilir. Grup calismasinin
baslarinda tim gruplar dolasa-
ctimle yazin. Kavramlarin altini ¢izmeyi | rak calismalarini desteklemenizi
unutmayin! ve tesvik etmenizi tavsiye ederiz!

e Yuvarlak icine aldiginiz kavramlari kulla-
narak sozlesme maddesini 6zetleyen bir

Gruplara, ciimlelerini yazmalari i¢in poster kagitlar1 dagitilir.

Gruplarin ¢alismalarini tamamlamalarindan sonra, ciimlelerin yazili oldugu
poster kagitlar: sinifin duvarlarina asilir ve grup sozciileri tarafindan okunur.

Taraf devletlerin bu sézlesmeye uygun sekilde yasalar ¢ikarmak zorunda ol-
duklar1 soylenerek “Béyle bir sozlesmenin olmasi ve yasalarin ¢ikarilmasi en-
gellilere yonelik ayrimciligin ortadan kaldirilmasi igin yeterli mi? Neden yeterli
degil? Baska neler yapilmali?” gibi sorular sorularak tartisma ortami yaratilir.

Uluslararasi sozlesmeler, Birlesmis Milletler S6zlesmesi dahi olsa, devletleri
kendiliginden baglamaz. Bir devlet, uluslararasi bir s6zlesme ile kendini yu-
kimluluk altina sokmak istiyorsa énce sézlesmeyi imzalamali, daha sonra ise
onaylamalidir. Trkiye bakimindan da durum budur. Turkiye Birlesmis Milletler
Engelli Haklari Sézlesmesi’'ni 30 Mart 2007°de imzalamis, S6zlesme’nin onay-
lanmasinin uygun bulunduguna dair 5825 sayili Kanun, 3 Aralik 2008 tarihinde
TBMM'de kabul edilmis ve Bakanlar Kurulu ise bu Kanun’a dayanarak onay
islemini 27 Mayis 2009 tarihinde gerceklestirmistir.

Birlesmis Milletler Engelli Haklari Sozlesmesi “kanun hiikmiinde”dir;
Soézlesme’de yer alan yiikiimliiliikler Oziirliiler Hakkinda Kanun’a da yan-
sitilmigtir.

Ancak hukuk, ayrimcilikla micadelede kullanilabilecek araglardan sadece biri-
dir; en etkili ara¢ oldugu da sdylenemez. Hukukun konuyu etraflica dizenlemesi
gerektigi agik olmakla birlikte, bittincl politikalarla desteklenmedigi stirece, hu-
kukun yeterince guclu olmayacadi unutulmamalidir.
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Ayrica, engellilere yonelik ayrimcihidin temelinde engellilerin “eksik, aciz, yar-
dima muhtag varlik’lar olarak algilanmasi yatar. Bu algi bazen kanunlara da
yansir, bazense bu algi nedeniyle kanun koyucu meseleyi dizenlemeye dahi
gerek gérmeyebilir.

Ayrimcilikla micadelede etkili olmasi icin hukukun icermesi gereken unsurlari
idil Isil Giil'iin kitapta yer alan “Engellilije Dayali Ayrimcilikla Miicadelede Hu-
kukun Rolii” baslikli makalesinde bulabilirsiniz.

Yasalarin tek basina yeterli olamayacagi, ¢ikarilan yasalarin hayata gegiril-
mesini saglamak icin izleme ve raporlama ¢alismalarinin ¢ok énemli bir arag
oldugu soylenir.

Engelli Haklar1 izleme Grubu ¢alismalarindan ve bu ¢alismalar kapsaminda
yayimlanan Mevzuattan Uygulamaya Engelli Haklar1 Raporu 2013 “Erisilebi-
lirlik, Egitim, Calisma Hayati ve Saglik Verileri-Analizler”’den kisaca bahsedilir.

Engelli Haklari izleme Grubu, Toplumsal Haklar ve Arastirmalar Dernegi ile
istanbul Bilgi Universitesi ortaklijinda ve Sabanci Vakfi Toplumsal Gelisme
Programi kapsaminda ydrutulen bir projedir. Bu projede, engellilerin anayasa,
yasalar ve Turkiye’'nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmeler ile glivence altina
alinan hak ve 6zgurliuklerinden ne élclide yararlanabildiklerinin izlenmesi ve ra-
porlanmasi amaglaniyor.

Bu amac¢ dogrultusunda gerceklestirilen calismalarin sonucunda Mevzuattan
Uygulamaya Engelli Haklari Raporu 2013 “Erisilebilirlik, Egitim, Calisma Ha-
yati ve Saglik Verileri-Analizler” yayimlandi. Bu raporda, erisilebilirlik, egitim,
calisma hayati ve saglik haklari alanlarindaki detayh verilere ve analizlere yer
veriliyor.

Rapora ulasmak igin bkz.

http://www.engellihaklariizleme.org/tr/files/belgeler/kitap_2013.pdf

Bu raporun bulgularina dayanarak hazirlanan video izlenir ve asagidaki soru-
larla tartismaya agilir:

Engelli Haklar1 videosu: https://vimeo.com /138290894
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¢ Buvideoda sozlesmenin hangi maddeleriyle ilgili istatistikler var?

e Sizi en ¢cok sasirtan/diistindiiren istatistik /bilgi ne oldu?

¢ Engellilerin ¢calisma ve egitim hayatina katilimlarinin ¢ok diisiik olmasini nasil
aciklarsiniz?

Bu sorularla agilan tartismanin sonunda, engellilere yénelik acima ve yardim
temelli alginin engellilerin toplumsal hayata katiliminin oniindeki esas engel
oldugu vurgulanir.

Bu videodaki istatistiklerde de acikca gorildigi tzere, engellilerin toplumun di-
ger bireyleri gibi sokaga cikmasi, egitim gérmesi, istihdam edilmesi gibi olgular
gereklilik olarak gorilmuyor ve toplumsal hayat bu bireylerin ihtiyaclarini yok
sayarak kuruluyor.

Bu durumun sebebi, engelli bireylerin ‘zayif, bagkasinin yardimina muhtag, aci-
nacak varliklar’ olarak gortlmeleridir. Engelliler topluma katki saglayabilecek ki-
siler olarak degil, yasamini idame ettirebilmek igin toplumun yardimina ‘muhta¢’
kisiler olarak algilanmaktadir.

Bu alginin olusmasinda egitimin payi ¢ok buyuktur. Egitimde engelli temsilleri
orneklerini “Ders Kitaplarinda Engellilik” baslikh bilgi notunda bulabilirsiniz.

Rapora ulagmak igin bkz.
http://www.secbir.org/images/haber/2012/07/derskitaplarindaengellilik_rapor.pdf

Engellilerin, ders kitaplarinda da baskasinin yardimina muhtag bireyler olarak
resmedildigi soylenerek bir 6nceki derste gosterilen ders kitabi sayfasi (Ek 2)
tekrar 6grencilerle paylasilir.

Sinif kiiciik gruplara ayrilir, gruplara poster kagidi ve renkli kalemler dagiti-
lir. Gruplardan ayni sayfayi insan haklari yaklasimiyla yeniden tasarlamalari
istenir.

Gruplarin ¢alismalarini tahtaya asmalari ve herkesin tahtaya gelerek ¢alisma-
lar1 incelemesiyle ders sonlandirilir.
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EK 1 - Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 S6zlesmesi maddeleri

Madde 8 - Bilinglendirme

1. Taraf Devletler, asagidaki amaclari gerceklestirmek icin acil, etkin ve uygun
tedbirleri almayi taahhut eder:

(a) Aile dahil toplumun her kesiminde engellilere yonelik bilinci arttirmak ve
engellilerin haklari ve insanlik onurlarina saygl duyulmasini tesvik et-
mek;

(b) Yasamin her alaninda engellilere yonelen kliseler, dnyargilar, incitici uy-
gulamalar ile cinsiyet ve yas temelli ayrimci davranislarla micadele et-
mek;

(c) Engelli bireylerin kapasiteleri ve katkilarina iligkin biling yaratmak.

2. Bu amaca yonelik tedbirler asagidakileri icermektedir:

(a) Toplumda biling yaratmaya yoénelik etkin kampanyalarin tasarlanmasi,
baslatiimasi ve surdurilmesi:
(i) Engelli bireylerin haklarinin kabul edilebilirligi konusunda toplumun
egitimi;
(ii) Engellilere yonelik olumlu yaklagimlarin ve toplumsal bilincin artiril-
masl,
(iii) Engelli bireylerin becerileri, meziyetleri ve yeteneklerinin igyerlerine
ve is piyasasina katkisinin toplumca taninmasini tesvik etmek;
(b) Erken yastan itibaren tim gocuklarin egitim sisteminin her asamasinda
engelli bireylerin insan haklarina saygiyla yaklasmasini tesvik etmek;
(c) Tum kitle iletisim araglarinda engellilerin isbu S6zlesme’nin amacina uy-
gun bir yaklasimla tanimlanmasini cesaretlendirmek;
(d) Engellilere ve haklarina iligkin bilinci artirici egitim programlarini destek-
lemek.

Madde 9 - Erigebilirlik

1. Taraf Devletler engellilerin bagimsiz yasayabilmelerini ve yasamin tim alan-
larina etkin katilimini saglamak ve engellilerin diger bireylerle esit kosullarda
fiziki cevreye, ulasima, bilgi ve iletisim teknolojileri ve sistemleri dahil olacak
sekilde bilgi ve iletisim olanaklarina, hem kirsal hem de kentsel alanlarda hal-
ka acik diger tesislere ve hizmetlere erigimini saglamak icin uygun tedbirleri
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alacaklardir. Erisim 6nindeki engellerin tespitini ve ortadan kaldirilmasini da
iceren bu tedbirler digerlerinin yaninda, asagida belirtilenlere de uygulanir:

(a) Binalar, yollar, ulasim araclari ve okullar, evler, saglik tesisleri ve isyerleri
dahil diger kapali ve agik tesisler;

(b) Elektronik hizmetler ve acil hizmetler de dahil olmak Uzere bilgi ve ileti-
sim araclari ile diger hizmetler.

2. Taraf Devletler asagidakileri gerceklestirmek icin de uygun tedbirleri alacak-
lardir:

(a) Kamuya agik veya kamu hizmetine sunulan tesis ve hizmetlere erisime
iliskin asgari standart ve rehber ilkelerin gelistiriimesi, duyurulmasi ve
bunlara iliskin uygulamalarin izlenmesi;

(b) Kamuya agik tesisleri igleten veya kamuya hizmet sunan 6zel girisimlerin
engellilerin ulagilabilirligini her agidan dikkate almalarinin saglanmasi;

(c) ligili kisilerin engellilerin karsilastigi ulasilabilirlik sorunlariyla ilgili olarak
egitiimesi;

(d) Kamuya aglik binalar ve diger tesislerde Braille alfabesi ve anlasiimasi
kolay nitelik tasiyan isaretlemelerin saglanmasi;

(e) Kamuya agik binalara ve tesislere erisimi kolaylastirmak icin rehberler,
okuyucular ve profesyonel isaret dili terctimanlari dahil ¢esitli canli yar-
dimlarin ve araglarin saglanmasi;

(f) Engellilerin bilgiye erisimini saglamak i¢in onlara uygun yollarla yardim
ve destek sunulmasinin tesvik edilmesi;

(g) Engellilerin internet dahil yeni bilgi ve iletisim teknolojilerine ve sistemle-
rine erigsiminin tesvik edilmesi;

(h) Erisilebilir bilgi ve iletisim teknolojileri ve sistemlerinin tasarim, gelistirme
ve dagitim calismalarinin ilk asamadan baglayarak tesvik edilmesi ve
bdylece bu teknoloji ve sistemlere engelliler tarafindan asgari maliyetle
erisilebilmesinin saglanmasi.

Madde 24 - Egitim

1. Taraf Devletler engellilerin egitim hakkini tanir. Taraf Devletler, bu hakkin fir-
sat esitligi temelinde ve ayrimcilik yapilmaksizin saglanmasi igin egitim siste-
minin batlnlestirici bir sekilde her seviyede engellileri igine almasini ve émdar
boyu 6grenim imkani sagdlar. Bunun icin asagidaki hedefler gézetilmelidir:
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2.

3.

(a) insan potansiyelinin, onur ve deger duygusunun tam gelisimi ve insan
haklarina, temel 6zgurliklere ve insan gesitliligine saygr duyulmasinin
guclendiriimesi;

(b) Engellilerin; kisiliklerinin, yeteneklerinin, yaraticiliklarinin, zihinsel ve fi-
ziksel becerilerinin potansiyellerinin en Ust derecesinde gelisiminin sag-
lanmasi;

(c) Engellilerin 6zgur bir topluma etkin bir sekilde katilimlarinin saglanmasi.

Taraf Devletler bu hakkin yagsama gegirilmesi igin asagida belirtilenleri saglar:

(a) Engelliler engelleri nedeniyle genel egitim sisteminden dislanmamali ve
engelli cocuklar engelleri nedeniyle parasiz ve zorunlu ilk ve ortadgretim
olanaklarinin disinda tutulmamalidir;

(b) Engelliler yasadiklari gevrede buttnlestirici, kaliteli ve parasiz ilk ve orta
ogretime diger bireylerle esit olarak erisebilmelidir;
(c) Bireylerin ihtiyaglarina gére makul diizenlemeler yapilmalidir;

(d) Engellilerin genel egitimden etkin bir sekilde yararlanabilmeleri igin genel
egitim sistemi icinde ihtiyag duyduklari destegi almalidir;

(e) Engellilere yonelik bireysellestiriimis etkin destekleyici tedbirler, engel-
lilerin tam katihmi hedefine uygun olarak, akademik ve sosyal gelisimi
artirici ortamlarda saglanmalidir.

Taraf Devletler engellilerin toplumun esit tyeleri olarak egitime tam ve esit
katilimlarini kolaylastirmak i¢cin yasami ve sosyal gelisim becerilerini 6gren-
melerini saglar. Taraf Devletler bu amagla asagida belirtilen tedbirleri alir:

(a) Braille ve diger bicemlerdeki yazilarin okunmasinin égrenilmesi, beden
dilinin ve alternatif iletisim araglari ve bigimleri ile yeni ¢evreye alisma
ve bu cevrede hareket etme becerilerinin 6grenilmesi, akran destegi ve
rehberlik hizmetlerinin kolaylastiriimasi;

(b) Isaret dilinin grenilmesine, isitme ve konusma engellilerin dilsel kimligi-
nin gelisimine yardimci olunmasi;

(c) Goérme, isitme veya hem gérme hem isitme-konusma engellilerin 6zel-
likle cocuklarin egitiminin en uygun dille, iletisim ara¢ ve bigimleriyle,
onlarin akademik ve sosyal gelisimini artirici ortamlarda sunulmasinin
saglanmasi.
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4. Taraf Devletler bu hakkin yasama gegmesini saglamak icin, engelli olanlar
dahil olmak Uzere, isaret dilini ve Braille alfabesini bilen 6gretmenlerin ise
alinmasi ve egitimin her diizeyinde galisan uzmanlarin ve personelin egitimi
icin uygun tedbirleri alir. S6z konusu egitim engellilige iliskin bilincin artiril-
masini, alternatif iletisim arag ve bicimleri ile destekleyici egitim tekniklerinin
ve materyallerinin kullaniimasini igermelidir.

5. Taraf Devletler engellilerin genel yiksek okul egitimine, mesleki egitime,
erigkin egitimine ve dmir boyu slren egitime ayrimciliga ugramaksizin diger
bireylerle esit kosullar altinda erisimini saglar. Taraf Devletler bu amagla en-
gellilerin ihtiyaclarina uygun makul diizenlemelerin yapilmasini temin eder.

Madde 25 - Saglik

Taraf Devletler engellilerin engellilige dayali ayrimciliga ugramaksizin ulasilabi-
lir en yliksek saglik standardindan yararlanma hakkini tanir. Taraf Devletler en-
gellilerin saglikla ilgili olarak rehabilitasyon da dahil olmak Uzere, cinsiyete du-
yarli saglik hizmetlerine erisimini mimkun kilmak igin uygun tim tedbirleri alir.
Taraf Devletler;

(a) Parasiz veya karsilanabilir bir maliyetle saglanan saglik bakimi ve prog-
ramlarinin, engellilere diger bireylerle ayni kapsam, kalite ve standartta
saglanmasini ve bu hizmetlerin cinsel ve treme saghgi ile halk saghgi
programlarini da icermesini saglar;

(b) Engellilerin 6zellikle engellilikleri nedeniyle gereksinim duydugu saglik
hizmetlerini saglar. Bu saglik hizmetleri erken tani ve mimkinse muda-
haleyi, gcocuklar ve yaslilar dahil olmak Uzere, engellilijin azaltiimasini
ya da artmasini 6nlemeyi hedefleyen hizmetleri kapsamalidir;

(c) Saglik hizmetlerini kirsal alanlar dahil olmak tGzere mimkin oldugu ka-
dar kisilerin yasadiklari yerlerin yakinina géturilmesini temin eder;

(d) Saglk profesyonellerinin engellilere sundugu tibbi bakimin diger bireylere
sunduklari bakimla ayni kalitede olmasini ve bu bakimin hastalarin ba-
gimsiz ve aydinlatiimis onaylarina dayanmasini saglamak amaciyla diger
tedbirlerin yanisira egitim vererek, kamu kurumlari ile 6zel kurumlar tara-
findan sunulan saghk bakiminin etik standartlarini yayimlayarak engellile-
rin insan haklari, onuru, 6zerkligi ve ihtiyaglari hakkinda biling yaratir;

(e) Ulusal mevzuatin saglhk ve yasam sigortasini diizenledigi hallerde en-
gellilerin bu sigortalardan yararlanmalari bakimindan ayrimcilik yapilma-
sini yasaklar ve sigortanin adil ve makul olmasini saglar;
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(f) Engellilige dayal olarak saglik bakimi veya hizmetlerinin sunulmamasini
veya yiyecek ve icecek veriimemesini 6nlemek Uizere gerekli tedbirleri alir.

Madde 27 - Galisma ve istihdam

. Taraf Devletler engellilerin diger bireylerle esit kosullar altinda ¢alisma hak-
kina sahip oldugunu kabul eder. Bu hak, engellilerin, agik, bitlnlestirici ve
erigilebilir bir is piyasasi ve g¢alisma ortaminda serbestce sectikleri bir igle
hayatlarini kazanmalari firsatini da icerir. Taraf Devletler ¢alisirken engelli
olanlar dahil olmak Uzere tum engellilerin ¢galisma hakkinin yasama gec-
mesini yasama calismalarini da igeren uygun tim tedbirleri alarak glivence
altina alir. Taraf Devletler bunlarin yani sira;

(a) Ise alim ve istihdam edilme kosullarinda, istihdamin siirekliligi, kariyer
gelisimi ve saglikli ve giivenli calisma kosullari dahil olmak Uzere, istih-
dama iligkin her hususta, engellilige dayali ayrimcilig1 yasaklar;

(b) Firsat esitligi, esit dederde ise esit lcret ilkesi, tacizden korunma ve
magduriyetin giderilmesi, glvenli ve saglkli calisma kosullari dahil ol-
mak Uzere diger bireylerle esit kosullar altinda adil ve uygun ¢alisma
kosullarinin saglanmasina iligskin olarak engellilerin haklarini korur;

(c) Engellilerin is ve sendikal haklarini diger bireylerle esit kosullar altinda
kullanabilmelerini saglar;

(d) Engellilerin genel teknik ve mesleki rehberlik programlarina, yerlestirme
hizmetlerine, mesleki ve surekli egitime diger bireylerle esit kosullar al-
tinda etkin bir sekilde erisimini saglar;

(9) Engellileri kamu sektérinde istihdam eder;

(h) Olumlu eylem programlari, tesvikler ve diger tedbirleri de icerebilecek
uygun politika ve dnlemlerle, engellilerin 6zel sektdrde istihdam edilme-
lerini destekler;

(i) Engellilerin calistigi isyerlerinde makul duizenlemelerin yapilmasini saglar;
(i) Engellilerin agik is piyasasinda is deneyimi kazanmasini temin eder;
(k) Engelliler icin mesleki rehabilitasyon, iste kalma ve ise dénus programla-

ri yuratar.

. Taraf Devletler engellilerin kélelik altinda tutulmalarini engeller ve engellileri
zorla veya mecburi galismaya karsi diger bireylerle esit kosullar altinda korur.

Birlesmis Milletler Engelli Haklari Sézlesmesi,
www.un.org/disabilities/documents/natl/turkey.doc
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EK 2- Hayat Bilgisi 2. simif ders kitabi sayfasi

Okula gelis ve gidislerinizde cevrenizdeki kisileri
gozlemleyiniz. Bu kisiler birbirlerine nasil davrani-
yorlar? Defterinize not ediniz.

OKUL YOLUNDA

/" Yaptigin dogru mu? O kopek bizi
2\ Isinrsa sen de sorumlu olursun.

fIkégretim Hayat Bilgisi 2 Ders Kitab1 ve Ogrenci Galisma Kitab (1. Kitap),
Ankara: Ada Matbaacilik, 2013. s.44.
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Erisilebilirlik Bir insan Hakkidir!*

Seviye: 7-8. sinif
Siire: 40-60 dakika

Amagclar:
1. ‘Erisilebilirlik’ kavramini 6grenmek ve bu kavramin genis bir kapsamda ele

alinmasi gerektigini kavramak
2. Erisilebilirlige dair ¢6ztim onerileri lizerine diistinmek

Malzemeler:

- Engelli Haklar1 karikatiirt (Ek 1)
- Diinyali Dergisi Engelliler Giinii eki (Ek 2)

Hazirhk:

- Hakan Ozgiil'in kitapta yer alan “Tanim, Kapsam ve Gelistirilen Politikalar Diiz-
leminde Tiirkiye'de Erisilebilirlik” bashkli makalesini okumak

- Ek 1’deki karikatiirii paylasima hazirlamak

- Ek 2’deki metni 6grenci sayis1 kadar ¢ogaltmak

Bu ders, ortaokul galigma grubu 6gretmenleri (Adem Polat Yetim, Askin Onsal, Aydin Yildirim, Derya Yildirim,
Fatih Sultan Oztiirk, Hiilya Akan, Meryem Aydin, Rabia Cerf, Senem Bereketci, Sevilay Es Sengiil, Sirin Giyik
ve Yesim Er Ozcan) tarafindan gelistirilmistir.
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Siirec:

Dersin basinda Ek 1’deki karikatiir gosterilir ve “Karikatiirtin size cagristirdi-
g1 kavramlar neler?” diye sorularak tahtada kavram haritasi olusturulur.
Kavram haritasi olusturulduktan sonra, 6grencilerden tahtadaki kavramlari
da kullanarak karikatiirde ne anlatildigini bir ciimleyle 6zetlemeleri istenir.

Ek 2’de yer alan Diinyali Dergisi Engelliler Glini eki sinifa dagitilir. Metnin
esli calisma yontemiyle incelenecegi sdylenerek her bir 6grenci yanindakiyle
eslestirilir ve metin okunmaya baslanir. Metin okunurken asagida belirtilen
duraklarda durulur; her bir durakta yer alan sorular hakkinda dnce esler ara-
sinda konusulur, ardindan biiyiik grup tartismasi yapilir,,

1. Durak

Merhaba, adim Simto Alev. internet siteleri igin arayiiz tasarliyorum, yani isim
bilgisayarda kod yazmak. isimden gok, engelli haklari icin miicadele eden ey-
lemci kimligimle biliniyorum. ilkokul 2. sinifa giderken bir kaza gegirdim. O za-
mandan beri tekerlekli sandalye kullaniyorum.

Evde rahatim yerinde. Macera sokaga cikmak istedigim zaman bagliyor. Her
bedensel engelli ayni seyleri yasamaz. Her engelli kendine has bedensel 6zel-
liklere ve ihtiyaglara sahiptir. Benim durumumda, 6énce benimle sokaga ¢ikmak
isteyen birini bulmam gerekiyor. Buglin, kardesim Nur benimle geliyor.

Simto, sokaga ¢ikmak istediginde kendisi icin maceranin basladigini soy-
liiyor. Bununla ne demek istiyor? Sokak Simto i¢in neden macera oluyor?

2. Durak

isimden kalan zamanlarda sinemaya, tiyatroya, sergiye, konsere ve parka gidi-
yorum; arkadaslarimla bulusuyorum.

Yolculuklarimda kaldirimdan degil de yoldan gitmeyi tercih ediyorum. Kaldirima
cikabilsem bile, codu kaldirimin orta yerinde elektrik direkleri, otobls duraklari,
reklam panolari, park etmis otomobiller ve diisenin canina okuyacak bosluklar
oluyor. Tekerlekli sandalye kullananlar bir yana hig¢ kimse icin kullanish degil bu
kaldirimlar.

Kaldirimlarin hi¢ kimse i¢in uygun olmadigini anlatiyor Simto. Bagka kim-
ler kaldirimlarda ne tiir sorunlar yasar?
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3. Durak

Ulasim, her bireyin dogal hakki. Herkesin ulagim ihtiyacini kargilayacak hizmeti
vermek devletin ve belediyelerin gérevi. Devlet, engellilere bedava ulagim ola-
nagi sagliyor. Buna karsin, ulagim araglarinin gogu tekerlekli sandalye kullanan
yolculara uygun degil. Yani bedava ulasim hakkim var ama eger bir ulasim ara-
cina binebilirsem.

Metro benim igin en uygun ve rahat ulasim araci (...) o da eger asansorler ¢a-
lisiyorsa. Gergi asansorler galisiyorsa bile digmeler benim ulasabilecegimden
yuksekte oldugu igin tek bagima binemiyorum.

Simto ulagimda ne tiir sorunlar yasadigini anlatiyor? Sizin akliniza gelen
bagka sorunlar neler?

4. Durak

Basit ¢ozimler benim de herkes kadar rahat hareket etmemi sagliyor. Mesela
Taksim’deki su rampayi yaptirmak igin tam 4 ay miicadele ettim, 2500 adet imza
topladim ve belediye yetkilileriyle saatlerce telefonda konustum. O ay gelen te-
lefon faturasi, bu rampanin maliyetinden yiiksekti sanirim.

Ulasim meselesini halledince sira, benim de girebilecedim bir mekan bulmaya
geliyor. Bazi mekanlar herkese gére dusunulmis, kolayca ulasilabiliyor. Birkag
adim 6temdeki cogu mekana ulasmaksa benim icin neredeyse imkansiz...

Simto, kendi yasadigi sorunlarin basit ¢éziimleri oldugunu séyliiyor. Bu
basit ¢oziimler neler olabilir?

Tartismalar esnasinda ulasimin/erisimin herkes icin bir hak olduguna ve bu
hakkin gerceklesmesi igin “basit ¢éziimler”in dnemine vurgu yapilir; 6grencile-
rin tartismalar boyunca sdylediklerine referans verilerek ve asagidaki bilgi-
lerden yararlanilarak “erisilebilirlik” kavraminin tanimi yapilir.

Engellilerin hak ve 6zgurluklerini garanti altina alan Engelli Haklari Soézles-
mesi’'nde, erisilebilirlik séyle tanimlaniyor: “Engelli bireylerin bagimsiz yasaya-
bilmeleri, yagsamin tim alanlarina tam ve etkin katihmini saglamak ve engelli
bireylerin, engelli olmayan bireylerle esit kosullarda fiziki gevreye, ulasima, bilgi
ve iletisim teknolojileri ve sistemleri dahil olacak sekilde bilgi ve iletisim olanak-
larina, hem kirsal hem de kentsel alanlarda halka acik diger tesislere ve hizmet-
lere evrensel tasarim ilkesiyle erisiminin saglanmasidir.”
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Erisilebilirlik, konusu itibariyle olduk¢a genis bir alandir ve birgok disiplini, s6z
konusu disiplinlerin alt bélimlerini ilgilendirmektedir. Zira erisilebilirlik, herhangi
bir yapinin ya da sistemin tasarimi, her yapi elamaninin ya da bunlar olus-
turan ekip ve ekipmanlarin konumu, kullanim kolayligi, rengi, diger yapi ela-
manlariyla uyumu gibi birgok unsuru gézetmektedir. Ornegin; bir erisilebilirlik
incelemesinde, bakilmasi gereken yapi ve yapi elemanlari ylizlercedir. Ancak,
Turkiye’de erisilebilirlik denince akla sadece rampa ya da tuvaletler gelmekte ve
diizenlemelerde bu minvalde yapilmaktadir. Halbuki rampa ve tuvalet bir yapida
arastiriimasi gereken yiizlerce konudan sadece ikisidir. Ornegin; bir kapi tasar-
lanirken uyulmasi gereken ondan fazla kural vardir.

Erisilebilirligin tanimina ve kapsamina iliskin detayl bilgiyi Hakan Ozgiil'iin ki-
tapta yer alan “Tanim, Kapsam ve Gelistirilen Politikalar Diizleminde Tlirkiye’'de
Erigilebilirlik” baslikl makalesinde bulabilirsiniz.

Sézlesme hakkinda detayh bilgiyi idil Isil Giil'in kitapta yer alan “Birlesmis Mil-
letler Engelli Haklari S6zlesmesi” bagslikli makalesinde bulabilirsiniz.

Dersin sonunda, “Simto i¢in ulasimi halledince sira, bir mékan bulmaya geli-
yor.” agiklamasi yapilir; “Simto’nun herkes kadar rahat erisebilecegi ve hare-
ket edebilecegi bir mekan nasil olmali?” diye sorulur ve smif kii¢tik gruplara
ayrilir.

Gruplara poster kagitlar: dagitilir ve ¢alismalarin1 tamamlayinca duvara as-
malar1 séylenir. Duvarlardaki calismalarin teker teker gezilmesi ve incelen-
mesiyle ders sonlandirilir.
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EK 1- Engelli Haklar karikatiirii

il e L ~d dod=d ]

.~
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EK 2 - Diinyali Dergisi Engelliler Giinii eki

Merhaba, adim Simto Alev. internet siteleri igin aray(iz
tasarliyorum, yani isim bilgisayarda kod yazmak. isimden

cok, engelli haklari icin micadele eden eylemci kimligimle
biliniyorum. ilkokul 2. sinifa giderken bir kaza gegirdim. O
zamandan beri tekerlekli sandalye kullaniyorum.

—

Evde rahatim yerinde.
Macera sokaga
cikmak istedigim
zaman basliyor. Her
bedensel engelli ayni
seyleri yasamaz. Her
engelli kendine has
bedensel dzelliklere
ve ihtiyaclara sahiptir.
Benim durumumda,
dnce benimle sokaga
cikmak isteyen birini
bulmam gerekiyor.
Bugiin, kardesim Nur
benimle geliyor.

isimden kalan
zamanlarda
sinemaya,
tiyatroya,
sergiye, konsere,
ve parka
gidiyorum;
arkadaslarimla
bulusuyorum.

Yolculuklarimda kaldirmdan
degil de yoldan gitmeyi tercih
ediyorum. Kaldirnma gikabilsem
bile, cogu kaldirmin orta
yerinde elektrik direkleri,
otobis duraklari, reklam
panolari, park etmis otomobiller
ve diisenin canina okuyacak
bosluklar oluyor. Tekerlekli
sandalye kullananlar bir yana
hig kimse icin kullanish degil bu
kaldimmlar.
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Ulasim, her bireyin
dogal hakki. Herkesin
ulasim ihtiyacini
karsilayacak hizmeti
vermek devletin ve
belediyelerin gorevi.
Devlet, engellilere
bedava ulasim olanagi
sagliyor. Buna karsin,
ulasim araglarinin cogu
tekerlekli sandalye
kullanan yolculara
uygun degil. Yani
bedava ulasim hakkim
var ama eger bir ulasim
aracina binebilirsem.

Metro benim
icin en uygun

ve rahat ulasim
aracl...

Basit ¢oztimler benim de herkes kadar rahat
hareket etmemi sagliyor. Mesela Taksim'deki su
rampayi yaptirmak igin tam 4 ay mucadele ettim,
2500 adet imza topladim ve belediye yetkilileriyle
saatlerce telefonda konustum. O ay gelen telefon
faturasi, bu rampanin maliyetinden yuksekti

sanirim.

Ulasim meselesini halledince
sira, benim de girebilecegim
bir mekan bulmaya geliyor.
Bazi mekanlar herkese
gore distintlmis, kolayca
ulasilabiliyor.
s i e [

Birkagc adim 6temdeki cogu mekana ulasmaksa
benim icin neredeyse imkansiz.
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Sokaklar aslinda basit énlemlerle
ortadan kaldirilabilecek gizli
tehlikelerle dolu. Bir glin, Gezi
Parki'nda dolasirken su ilerideki
korkuluklara dogru gitmek istedim.
Onlimde diimdiz bir alan uzaniyordu,
hicbir engel yoktu.

Neyse ki bu kazay ucuz
atlattim. Bubi tuzaklariyla dolu
olsa da, Gezi Parki giizel bir yer.

Meger bu bir goz
yanilsamastymis.
Orada bir

basamak varmis.
Eger yetkililer o
basamagin kenarina
uyarici bir bant
koymus olsalardi, o
glin yliziist( distp
yaralanmazdim.

Yardimlasmak gtizel sey fakat engelliyim diye insanlarin
kendilerini bana yardim etmek zorunda hissetmelerinden
hoslanmiyorum. Birine yardim etmek yerine cevrenin
yardima ihtiyag duyulmayacak bicimde dizenlenmesini
saglamak, yetkilileri buna zorlamak bana daha 6nemli ve
dogru geliyor.

Her yil 10-16 Mayis tarihlerinde
Engelliler Haftasi nedeniyle
etkinlikler yapiliyor, engellilerin
sorunlarina dikkat gekiliyor,
“farkindalik” agrisi yapiliyor.
Bana gore, sartlari ne olursa
olsun her birey, kaygilanmadan
sokaga cikabildigi ve sevdigi
insanlarla karsilikli cay
icebilecegi bir mekana engelle
karsilasmadan ulastigr zaman,
Engelliler Haftasima gerek

DUNYALUnin armaganidir - Aralik 2014
www.dunyalidergi.com

kalmayacak. Ben, farkindalik
degil, siradanlik istiyorum.
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Herkes I¢cin Tasarim®

Seviye: 7-8. sinif

Siire: 40-60 dakika

Amaclar:

1. ‘Erisilebilirlik’ ve ‘herkes i¢in tasarim’ arasindaki iliskiyi kavramak

2. Kentlerin ‘herkes i¢in tasarim’ ilkesiyle diizenlenebilecegini fark etmek ve

buna somut 6rnekler verebilmek

Malzemeler:

Berlin Ornegi videosu

Poster kagitlari ve renkli kalemler

Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 S6zlesmesi'nin erisilebilirlikle ilgili 9. mad-
desi (Ek 1)

Degerlendirme kagidi (Ek 2)

Hazirhk:

Hakan Ozgiil'iin kitapta yer alan “Tanim, Kapsam ve Gelistirilen Politikalar Diiz-
leminde Tiirkiye’de Erigilebilirlik” bashkli makalesini okumak

Berlin Ornegi videosunu ve Ek 1’deki sézlesme maddesini paylasima hazirla-
mak

Ek 2’deki degerlendirme kagidini 6grenci sayisi kadar ¢ogaltmak

Bu ders, ortaokul galigma grubu 6gretmenleri (Adem Polat Yetim, Askin Onsal, Aydin Yildirim, Derya Yildirim,
Fatih Sultan Oztiirk, Hiilya Akan, Meryem Aydin, Rabia Cerf, Senem Bereketci, Sevilay Es Sengiil, Sirin Giyik
ve Yesim Er Ozcan) tarafindan gelistirilmistir.
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Sureg Bu video, Euronews kanalinin

“right on” programi kapsaminda
yayimlanan bir haberin videosu.
Bu haberde engelliler icin daha
yasanabilir bir sehir 6rnegi ola-
rak Berlin modeli anlatiliyor.

Derse baslarken, sehri herkes i¢in yasana-
bilir kilmak i¢in bir dizi diizenleme yap:-
lan ve 6zel bir 6dil kazanan Almanya’nin
Berlin sehrindeki ¢alismalari tanitan bir
video izlenecegi aciklamasi yapilir ve Ber-

o . ] . Biz derste bu videodan bir kesit
lin Ornegi videosu izlenir.

kullaniyoruz, videonun tamami
. igin bkz.
Berlin Ornegi videosu:

https://www.youtube.com/
https://vimeo.com /138291014

watch?v=2110AIOMApY

izlemeye baslamadan énce 6grencilerden videoda gérdiikleri diizenlemeleri
ve bu diizenlemelerin kimler i¢in yapildigini not etmeleri istenir.

Video bitince sinif kii¢lik gruplara ayrilir ve her gruba poster kagidi dagitilir.
Tahta ti¢ stituna ayrilir, ilk siituna “Kimler i¢in?” ikinci siituna “Ne yapilmis?”
yazilir ve liglincli siitunun daha sonra doldurulacagi sdylenir. Gruplardan,
poster kagitlarini benzer sekilde {i¢ siituna ayirmalar: ve aldiklar1 notlara

gore ilk iki siitunu doldurmalari istenir.

Calismalarimi tamamlayan gruplara poster kagitlarini duvara asmalari séylenir.

Biitiin gruplarin calismalarini tamamlama-
larindan sonra Ek 1'de yer alan, Birlesmis
Milletler Engelli Haklar1 S6zlesmesi'nin
erisilebilirlikle ilgili 9. maddesi 6grenciler-
le paylasilir.

Gruplardan videoda gordiikleri ve kagit-
larina yazdiklar1 diizenlemelerin her biri-
nin tahtadaki s6zlesme maddesinin hangi
sikkiyla ilgili oldugunu belirlemeleri ve
kagitlarinin ti¢linci siitununa ilgili siklar
yazmalari istenir.

Gruplar calismalarini sunacagi
zaman her bir grubun sézcusunu
duvara asili ¢galigmalarinin basi-
na davet etmenizi dneririz.

Her bir grubun calismasini si-
rayla ve ayri ayri sunmasi yerine
herhangi bir gruptan baslayip,
diger gruplarin bu grubun pay-
lastiklarina  katki  sunmalarini
saglayarak ilerleyebilirsiniz.

Gruplarin g¢aligmalarinda bir-
birinden farkli olan bilgileri
fark etmeniz ve tartismaya ac-
maniz ¢gok 6nemli!
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Calismalar grup sozciileri tarafindan sunulur; sunumlar yapilirken tahtaya
notlar alinir ve tahtada su tir bir tablo olusur:

Kimler igin? Ne Yapilmig? Hangi Sik?

- Tekerlekli sandalye kullanan |- Algak kaldirimlar -a
bedensel engelliler

- Goérme engelliler - Braille alfabesiyle kabartma yazi- |- d
lar

- Engelliler - Otobuslerde 6zel yerler ve genis |- a
kapilar

- Tekerlekli sandalye kullanan |- YUksek yerlere erisim igin rampa |- g
bedensel engelliler

- Korler - Muzelerde dokunmali ve ¢oklu|-f

duyumsal maket

- Gérme “Ozurluler” - Tren garinda konusan asansor ve | - a
kabartma yon cizgileri

Gruplar ¢alismalarini sunarken “Bu yapilan diizenleme yalnizca engelliler
icin mi gerekli? Baska kimler i¢in gerekli?” gibi sorular sorularak “herkes icin
erigilebilirlik” fikrinin anlasilmasi saglanir.

Tartismalar sirasinda ‘erigilebilirlik’ kavraminin tiim insanlart kapsadigina ve
erisilebilirligin sadece ulasimla ilgili olmadigina, bilgiye/kiiltiire ulasmay! da
icerdigine dikkat cekilir.
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Erisilebilirlik; herkesin tiim hak ve hizmetlerden esit kosullarda, bagimsiz bir se-
kilde faydalanabilmesinin, yagsamin tim alanlarina tam ve etkin katilabilmesinin
stratejik ve vazgecilmez enstrimanidir.

Erisilebilir mekan ve sistemler imal etmek, sadece islev kaybi ve yetiyitimine sa-
hip olan kisilere yénelik yapilan diizenlemeler degildir! Ornegin; ¢ocuklar, yas-
lilar, bebek arabali ebeveynler, gecici sakatlik yasayan kisiler, hamileler, dikkat
eksikligi yasayan kisiler, elinde ¢canta ya da benzeri yik bulunanlar ve hatta giin
icinde kendini yorgun hisseden insanlar yani aslinda herkes igindir.

Evrensel tasarima en iyi 6rneklerden biri hareket algilayici (fotoselli) kapilardir.
Elinde ¢anta olan ya da pusetli bir ebeveynin kapidan gecisi sirasinda herhangi
bir gayret gostermesine ihtiyag duyulmamaktadir. Buna karsin doner kapilar bu
kapsamda degildir; ¢tinki kullanimi fotoselli kapilar kadar basit degildir.

Evrensel tasarimin genel ilkeleriyle ilgili bilgiyi Hakan Ozgiil'iin kitapta yer alan
“Tanim, Kapsam ve Gelistirilen Politikalar Diizleminde Tiirkiye’'de Erigilebilirlik”
baslikli makalesinde bulabilirsiniz.

Videodaki diizenlemelerin “herkes icin tasarim” idealiyle yapildig1 hatirlatila-
rak Ek 2’deki degerlendirme kagidi dagitihir. Ogrencilerden, dersteki tartisma-
lardan yararlanarak “herkes i¢in tasarim” kavrami hakkinda 6grendiklerini/
diisiincelerini yazmalari istenir. [steyen 6grencilerin yazdiklarini paylasmala-
riyla ders bitirilir.
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EK 1 - Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 Sozlesmesi'nin erisilebilirlikle
ilgili 9. maddesi

Madde 9 - Erigebilirlik

Taraf Devletler engellilerin bagimsiz yasayabilmelerini ve yagsamin tim alan-
larina etkin katilimini (...) gerceklestirmek icin uygun tedbirleri alacaklardir:

(a) Kamuya acgik veya kamu hizmetine sunulan tesis ve hizmetlere erigsime
iliskin asgari standart ve rehber ilkelerin gelistiriimesi, duyurulmasi ve
bunlara iliskin uygulamalarin izlenmesi;

(b) Kamuya acik tesisleri isleten veya kamuya hizmet sunan 6zel girisimlerin
engellilerin ulasilabilirligini her agidan dikkate almalarinin saglanmasi;

(c) ligili kisilerin engellilerin karsilastigi ulagilabilirlik sorunlariyla ilgili olarak
egitiimesi;

(d) Kamuya aglik binalar ve diger tesislerde Braille alfabesi ve anlasiimasi
kolay nitelik tagiyan isaretlemelerin saglanmasi;

(e) Kamuya aclik binalara ve tesislere erisimi kolaylastirmak igin rehberler,
okuyucular ve profesyonel isaret dili terctimanlari dahil ¢esitli canli yar-
dimlarin ve araglarin saglanmasi;

(f) Engellilerin bilgiye erisimini saglamak i¢in onlara uygun yollarla yardim
ve destek sunulmasinin tesvik edilmesi;

(g) Engellilerin internet dahil yeni bilgi ve iletisim teknolojilerine ve sistemle-
rine erisiminin tesvik edilmesi;

(h) Erisilebilir bilgi ve iletisim teknolojileri ve sistemlerinin tasarim, gelistirme
ve dagitim galismalarinin ilk agsamadan baslayarak tesvik edilmesi ve
bdylece bu teknoloji ve sistemlere engelliler tarafindan asgari maliyetle
erigilebilmesinin saglanmasi.

Birlesmis Milletler Engelli Haklari Sézlesmesi,
www.un.org/disabilities/documents/natl/turkey.doc
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EK 2 - Degerlendirme kigidi
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Saglamci Anlayis ve Miikemmel Bedenler”

Seviye: 9-12. sinif
Siire: 90 dakika

Amaclar:

1. Saglamc anlayisi ve sorunlarini kavratmak
2. Normallik kavramini sorgulamak ve ayrimcilikla iliskisini tartismak

Malzemeler:

- Saglamci anlayis1 6rnekleyen ifadeler (Ek 1)
- Ciinki Kim Mitkemmel ki? videosu
- Biilent Kiiciikaslan'in “Potansiyel Sakatlik” yazisindan alinti (Ek 2)

Hazirhk:

- Sibel Yardimcr'nin kitapta yer alan “Sakatligin Tarihsel Insast” bashikli makale-
sini okumak

- Ek 1'deki sunumu, Ciinkii Kim Miitkemmel ki? videosunu ve Biilent Kiigiikas-
lan'in Ek 2’deki yazisini paylasima hazirlamak

*  Bu ders, lise caligma grubu 6gretmenleri (Giilden Koprii, Hiilya Duyar Aydar, Serap Akpinar ve Songiil Avci)
tarafindan gelistirilmistir.
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Siirec:

Derse Ek 1'deki sunumda ve asagida listelenen ciimlelerin okunmasiyla basla-
nir. Her bir climle tahtaya teker teker yansitilir veya yazilir ve 6grencilere “Bu
ifade ne demek? Peki, siz bu ifadeye katiliyor musunuz? Neden?” diye sorulur.

* Saglam kafa saglam vicutta bulunur.

» Kisisel iletisimde g6z temasi kurmak ¢cok énemlidir.

» Birebir iletisimin en dnemli parcalarindan biri, iyi bir dinleyici olmaktir.
» Saglikli ve kaliteli bir yagsam icin en kolay spor ytriimektir.

» Her ¢ocuk ilkokul birinci sinifi bitirdiginde okuma-yazmayi 6grenmis olmalidir.

Sunumun en sonunda, gosterilen tiim ifadelerin yer aldig: slayt tahtaya yan-
sitilir veya tiim ifadeler tahtaya yazilir. Su sorularla tartisma ortami yaratilir:

e Siirekli karsilastigimiz bu ifadeler, herkes icin gegerli mi?

e Buifadeler nasil bir insan anlayisina dayaniyor? Bu anlayis kimleri disari-
da birakiyor?

e Bu anlayisa bir isim verseniz, ne dersiniz?

Bu sorularla agilan tartismanin amaci, saglamci anlayisin, bedenin farkli
hallerini, farkli yasantilari ve ihtiyaclari gormezden geldigini ve farkliliklara sahip
insanlari digladigini ortaya koymaktir. Bu tartismay! yuraturken asagidaki bilgi-
lerden yararlanabilirsiniz.

Bu ifadelerde kendini gdsteren saglamci anlayis, biyolojik olarak (ve tibben) ‘nor-
mal’ bir bedensel varolustan s6z eder ve bu varolusa ancak tamligi varsayilan,
eksiksiz addedilen bir beden eslik edebilir. Boylece, bedensel farkliliklar skalasi-
nin 6énemli bir kismi ‘normal’ varolustan dislanmis olur. Bu tir (eksige isaret eden)
farklar birer sapma, birer anomali olarak tarif edilir ve tedavileri hedeflenir.

Daha fazla bilgi igin, Sibel Yardimcr’'nin kitapta yer alan “Sakatligin Tarihsel in-
sasi” baslkli makalesine bakabilirsiniz.

Ogrencilerin tartisma esnasinda séylediklerinden yola ¢ikilarak ve yukarida-
ki bilgilerden yararlanilarak saglamct anlayisin hayal ettigi ‘normal’ varolusa
ancak tam ve eksiksiz bir bedenin egslik edebilecegine ve bu varolusun bedensel
farkhiliklar: tibbilestirip disladigina vurgu yapilir.
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Saglamci anlayisin disarida biraktig1 bedenlere dair bir video izlenecegi ve bu
videonun, bir engelli 6rgiitii olan Pro Infirmis’in Diinya Engelliler Giinii kap-
saminda gergeklestirdigi bir kampanyanin tanitim videosu oldugu bilgisi verilir.
Videoyu izlemeye baslamadan 6nce sinif kiiciik gruplara ayrilir ve video izlenir.

Cunki Kim Miikemmel ki? videosu: https://vimeo.com /138291745

Videodan hemen sonra asagidaki sorular tah- Kiigiik grup calismasindan

taya yazilir ve grup calismasi yapilir. sonraki paylagimlarda, soru-
 Videoda neler oluyor, ne anlatiliyor? larin cevaplarini teker teker
« Vitrinde farkli bedenlere sahip insan model- | @lmanizi oneriyoruz.

leriyle karsilasanlarin tepkileri neler oluyor? | Herhangi bir gruba sézi ve-

e Bu tepkilerin kaynaklari neler olabilir? rerek baslayabilir ve baska
bir soruya gegcmeden once
diger gruplarin da bu soruya
iliskin katkilarini alabilirsiniz.

Her bir grubun sorulara verdigi cevaplar, grup
sozclleri tarafindan paylasilir; her bir soru i¢in
tim gruplarin katkisi aliir. Gruplarin paylasim-
lar1 sirasinda agagidaki bilgilerden yararlanila-
rak tartismalarin derinlesmesine katki sunulur.

Gruplara s6zcu belirlemeleri
gerektigini hatirlatin!

Videoda, farkl bedenlere sahip insanlarin beden olglleri alinarak bu dlgulerin
bir mankenin olgllerinden ne kadar farklilastigi hesaplaniyor ve bu élguler kul-
lanilarak vitrin mankenleri tasarlaniyor. Ardindan bu kigiler beden dlgulerinde
tasarlanan mankenlerle karsilasiyor. Mankenler bir magazanin vitrininde sergi-
leniyor. Videoda da séylendigi Uzere, magazanin éniinden gelip gecenler vitrin-
de sergilenen bu bedenlerden rahatsiz oluyorlar.

Bu rahatsizligin kaynagini, normalligin insasinda yani ‘makbul’ sayilarak sakatli-
gin bu noktadan ‘sapma’ olarak tarif edilmesinde aramak gerekiyor. Normalligin
ingasi, nifusun niceliksel bir tasvirini yapmayl amaglayan, bu anlamda buiytk 6I-
cekte dagilim ve ortalama hesaplariyla calisan Istatistik biliminin ortaya gikmasiyla
mumkun olabilmigtir. Bu hesaplar toplum 6lceginde hicbir gergek bireye tumuyle
tekabl etmeyen, soyut bir ortalama bireyin (hem fiziksel hem ahlaki anlamda)
tasviriyle sonuglanmistir. Béylece toplumdaki herkes bu normu temsil etmeye
cagrilmistir. Normdan/standarttan sapma cirkinlik olarak kodlanmis ve nufusun
bu anlamda uygunsuz kesimleri cesitli midahalelerin hedefi haline gelmistir.
Bu kesimlerden biri olarak engelliler, ‘zayif, baskasinin yardimina muhtag, aci-
nacak varlik’ olarak etiketleniyor ve ihtiyaglari karsilanarak topluma katki sagla-
masl! beklenen kisiler olarak degil; tam tersine yasamini idame ettirmesi toplu-
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mun gdrevi ve sorumlulugu olan ‘muhta¢’ kisilere dénusturuliyor. Béyle oldugu

icin de, engellilerin toplumun diger bireyleri kadar gérunur olmasi ve temsil edil-
mesi gibi olgular gereklilik olarak gorulmuyor, tuhaf karsilaniyor.

Eger tartismayi derinlestirmek isterseniz, “Bu videoya olumsuz bir elestiri ge-
tirseniz bu elestiri ne olur?” sorusunu da ekleyebilirsiniz. Engellilerin Lizbon’un
en islek caddelerinden birinin Gzerindeki magazanin vitrininde gérinir olmasini
saglayan bu 6nemli kampanyanin videosunda bile, farkli bedenlere sahip insan-
larin mankenlerinin tasarlanmasi yine ‘normal’e referansla yapiliyor. Bu kisilerin
‘normal’den ne kadar eksik, farkli dlglilere sahip oldugu not ediliyor; ‘normal’
olan eksiltilerek ve bozularak mankenler tasarlaniyor.

Saglamci anlayisa karsi ¢ikmak ve bir tartisma ortami yaratmak amaciyla Bii-
lent Kiigiikaslan'in kaleme aldig1 bir yazi izerine birlikte diistiniilecegi soyle-
nerek Ek 2’deki yaz1 dagitilir.

Yazinin iki bolimden olustugu ve bireysel olarak okunacagi sdylenir. Ardin-
dan her boliim i¢in sunlarin yapilmasi istenir:

e Buboéliimde en etkilendiginiz ifadenin/sorunun/ciimlenin altini ¢izin.
e Buboliimde yazarin neyi elestirdigini/neye itiraz ettigini bir cimle ile 6zetleyin.
e Bu bdliime bir baslik dnerin.

Sakatliga bakigi sekillendiren ve hala en yaygin olan anlayis ‘tibbi model’dir.
Bu siireg, sakatligi tibbi bir mesele olarak kurgular, tibben ‘normal’ bir bedensel
varolustan s6z edilebilecegini iddia eder. Bu modele gore, her tir (eksige isaret
eden) farkin birer sapma, birer anomali olarak tarif edilmesinin yani sira sakatlik
kisisel bir trajedi olarak tanimlanir. Sakati (ve ailesini) icinde bulunduklari kosul-
larin asilamaz gugligine ve bu durumun tumuyle kendi sorumluluklari oldugu-
na inandirir. Bu guglikleri asmanin tek yolu, yeniden ‘normallesmek’, drnegin
ne pahasina olursa olsun yeniden yuruyebilmektir. Bu da ancak tibbi-profesyo-
nel bir destekle muimkdn olabilecektir.

Yazinin ilk bolim, farkli bedensel hallerin ve yasantilarin ‘normal’den sapma
ve anomali olarak tanimlanmasina itiraz etmekte ve sakatligin kisisel bir traje-
di olmadigini vurgulamaktadir. Yazinin ikinci bélimunde ise, sakatlayici olanin
saglamci anlayigla kurulan diizen oldugu 6ne surilmektedir.

Mevcut toplumun ‘sakatlayicr’ oldugu (disabling society) fikrinin dayandigi mo-
del ise ‘sosyal model’dir. Bu modele gore sakatlik deneyimini kuran, bedensel
farklari dikkate almayan toplumsal 6rgutlenmedir. Her alanda ve anlamda erigi-
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lebilirligin saglanmasiyla birlikte, sakatlikla iligkilendirilen olumsuzluklar ortadan
kalkabilecektir. Bu anlamda sakatlik tibbi degil, siyasi bir meseledir. Sakat kim-
liginin sahiplenilmesi ve sakatlarin 6rgitlenip haklarini talep etmeleri, kendile-
rine karsi ayrimcilik yapan ‘saglamci’ toplumu (ableist society) dénustirmeleri
gerekmektedir.

Bu iki modele dair ayrintili bilgi ve bu modellerin elestirileri igin Sibel Yardimci’'nin
kitapta yer alan “Sakatligin Tarihsel Insasi” baslikli makalesine bakabilirsiniz.

Engelliler.biz Platformu (www.
engelliler.biz), bugiin yaklasik 70
bini askin Uyesi bulunan, 2003
yilindan bu yana aktif olan sanal
bir platform.

Bu yazinin Radikal 2'de ve Engelliler.biz
platformunda yayimlandig1 séylenerek bu

platform hakkinda kisa bir bilgi verilir. o
Platformda sakatlikla ilgilihemen

Yazinin ¢ok tartisma yaratan bir yazi oldu- | her konuda yazilar, forumlar ve
gu ve farkh platformlarda bircok yorum al- | tartismalar mevcut. Tirkiye'de
dig1 soylenir. hak temelli bir sakat hareketinin
sekillenebilmesi icin mucadele
veren bircok isim de burada ya-
ziyor ve goruslerini paylagiyor.

Son olarak, “Bu yaziya siz bir yorum/cevap yazsaniz, ne yazarsiniz?” diye soru-
lur ve isteyen 6grencilerin yazdiklarini paylasmalariyla ders sonlandirilir.
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Bu ders, saglamci anlayisin bedensel farkhliklari ‘norm’dan sapma ve anomali
olarak tarif ederek diglamaya yaradigini ve normallik fikrinin de bu anlayisa hiz-
met etmek Uzere icat edildigini tartismak icin kurgulandi.

Bu ders ile baglayan tartismalari devam ettirmek ve hatta derinlestirmek icin And-
rew Niccol'in yonettigi Gattaca filmi' ile Cagri Dogan’in kaleme aldigi “Engelliler:
Postmodern Kapitalizmin Sakatlari”™ baglikli makaleden yararlanabilirsiniz.
Gattaca filmi, gen havuzundan en iyi genler secilerek ‘miikemmel’ insanlarin dog-
masinin saglandigi bir gelecekte ‘normal’ yollarla dogmus bir cocugun hikayesini
anlatiyor. Bu film, ‘mikemmel’ insan fikrinin diglayiciligini ve ‘normal’ kabul edile-
nin degiskenligini sorgulamak icin kullanilabilir.

Dogan’in makalesinde ise, saglamci ideolojik mirasin olusumu ve kapitalizmin bu
miras! naslil yeniden urettigi anlatiliyor.?

Filme ulagmak i¢in bkz. http://unutulmazfilmler.co/gattaca.html (Erisim tarihi: 1 Eylil 2015)

Makaleye ulagsmak i¢in bkz. http://www.birikimdergisi.com/sayi/229/engelliler-postmodern-kapitalizmin-sakat-
lari (Erigim tarihi: 1 Eylil 2015)

Ayrica Dogan’in “Sakat Tavir” adli blogundan diger yazilarina ulagabilir ve bu yazilari da tartismaya agabilirsi-

niz. Bloga ulagmak i¢in bkz. http://sakattavir.blogspot.com.tr (Erigim tarihi: 1 Eyliil 2015)
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EK 1- Saglamci anlayis1 6rnekleyen ifadeler

Saglam kafa saglam viicutta bulunur.

2.2
Saglam.

vicutta
b

Birebir iletisimin en énemli pargalarindan biri, iyi bir
dinleyici olmaktir.
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Saglikl ve kaliteli bir yasam i¢in en kolay spor yliriimektir.

Her ¢ocuk ilkokul birinci sinifi bitirdiginde
okuma-yazmay1 6grenmis olmalidir.

® Saglam kafa saglam viicutta bulunur.
[

Kisisel iletisimde g6z temas1 kurmak ¢ok 6nemlidir.
® Birebir iletisimin en 6nemli parg¢alarindan biri, iyi bir
dinleyici olmaktir.

® Saglikl ve kaliteli bir yasam i¢in en kolay spor
ylrimektir.

® Her cocuk ilkokul birinci sinifi bitirdiginde
okuma-yazmay1 6grenmis olmalidir.
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EK 2 - Biilent Kiiciikaslan’in “Potansiyel Sakatlik” yazisindan alinti

Benim bedenimden kime ne? Tekerlekli sandalye kullaniyor olmamin beni
talihsiz bir adam yaptigini nereden ¢ikartiyorsunuz? Gérmiiyor ya da isit-
miyor olmamin yasamdan aldigim tadi azalttigin1 nereden biliyorsunuz?
Bir bacagimin diz altindan ampute (kesik) olmasinin bas edilmesi gii¢ bir
hal oldugunu size kim séyledi? Bu bedene hapsoldugumu mu saniyorsu-
nuz? Sevgilim olamaz mi, sevemez miyim, bir bedeni canim ¢ekemez mi
sizce? Sahi, bunlarin pesinden kosmaktan sizin kadar tat almadigimi dii-
slinecek kadar saf misiniz? Kendinizi miikemmel mi saniyorsunuz? Farkl
bedenlere, hallere, kimliklere dair ne biliyorsunuz? Bedenimle sorunum
oldugunu mu saniyorsunuz? Saglamliginizi 6nemsedigimi, size dykiindi-
glimii de nereden ¢ikartiyorsunuz? Benim gibi olmanin korkulacak bir sey
oldugu diisiincesi, beni tanimayan sizlerin kafasindaki yanlis bir kurgu ol-
masin sakin? Hey! Tim sakatligimla/endamimla karsinizdayim, bana ba-
kin...

Bakin ve saglamci saflikla yaratilan bu diinyada bana yasami dar ettiginiz
icin kendinizi sorgulayin! Her, ama her yer merdivenlerle, erisilmez bina-
larla, uygunsuz toplu tagima araglariyla dolu oldugu i¢in, kapidan ¢ikip ber-
bere, kasaba, eczaneye, sinemaya, tiyatroya, konsere, miizeye, sanat izle-
meye, kahveye, bara, parka, camiye, tuvalete, arkadasima vs. gidemedigim,
istedigim durakta metrobtisten inemedigim i¢in kotii hissedin. Umursamaz
ve tektiplestirici egitim sisteminin, dislayic istthdam politikalarmin, bir-
birimizden uzak kalmamiza neden olan popiiler kiiltiir bombardimanlari-
nin ve icine hapsedildigimiz sistemin parc¢asi oldugumuz i¢in hep beraber
tizlilelim. Cocuklarimiza bedenin farkl hallerini, farkh gerceklikleri, farkl
yasamlari, farkli ihtiyaglar1 6gretmedigimiz i¢in, saygi duymay1 ve dayanis-
may1 anlatmadigimiz i¢in utanalim. Yani, sorumlulugu tizerimize alalim.

Biilent Kiiciikaslan, “Potansiyel Sakatlik”, Radikal 2, 21.10.2012
http://www.radikal.com.tr/radikal2 /potansiyel_sakatlik-1104711
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Bir Adalet Arayisi: Egitimde Ayrimcilik Davasi®

Seviye: 9-12. sinif

Siire: 90 dakika

Amaclar:

1. Engellilige dayal ayrimciligin sebeplerini ve sonuglarini kavramak

2. Ayrimcilikla miicadelede hukukun roliinii tartismak

Malzemeler:

Egitimde Ayrimcilik ve Adalet Saray1 Oniinde Basin Agiklamasi videolar:

Hazirhk:

Hande Sart'in kitapta yer alan “Engelli Cocuklarin Egitim Hakki:Insan Haklari
Cercevesinde Kaynastirma/Biitiinlesme Yoluyla Egitim” bashkli makalesini ve
Murat Paker’in Ayrimcilik: Cok Boyutlu Yaklagimlar adli kitapta yer alan “Psi-
kolojik Agidan Onyargi ve Ayrimcilik” baghkh makalesini okumak

Egitimde Ayrimcilik ve Adalet Saray1 Oniinde Basin Aciklamasi videolarini
paylasima hazirlamak

Bu ders, lise ¢alisma grubu 6gretmenleri (Giilden Koprii, Hiilya Duyar Aydar, Serap Akpinar ve Songiil Avci)
tarafindan gelistirilmistir.
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Siirec:

Derse, atipik otizmli bir ¢cocugun egitimde ugradig ayrimcilikla ilgili bir video
izlenecegi bilgisi verilerek baslanir ve 6grencilere “Otizm ne demek? Nasil ta-
nimlaniyor?” diye sorulur. Birka¢ 6grenciden gorts alindiktan sonra “otizm”in
tanimi yapilir.

Kisaca otizm diye adlandirilan “otizm spektrum bozuklugu”, dogustan gelen ya
da yasamin ilk yillarinda ortaya ¢ikan karmasik bir néro-gelisimsel bozukluk-
tur. Otizm, glinimuzde rastlanan en yaygin nérolojik bozukluktur ve Hastaliklar
Kontrol Etme ve Onleme Merkezi'nin 2012 verilerine gore goriilme sikligi 88'de
1’dir. Dinyada ve dolayisiyla llkemizde de her 88 ¢ocuktan birinin bu spektrum
bozuklugundan etkilendigi distnulmektedir.

Amerikan Psikiyatri Birligi'nin 2000 yilinda yayimladigi kilavuza gére (DSM-IV-
TR), “otizm spektrum bozuklugu” kapsaminda bes ayri kategori yer almaktadir:
e Otizm (Otistik bozukluk)
» Asperger sendromu
» Atipik otizm (Baska tirli adlandirilamayan otistik/yaygin gelisimsel bo-
zukluk)
* Cocukluk dezentegratif bozuklugu
* Rett sendromu

Tohum Otizm Vakfi'nin “Otizmin Farkindayim, Onlarin Yanindayim” kampanyasi
kapsaminda gelistirilen ve yayginlastirilan kamu spotu icin bkz.

http://www.tohumotizm.org.tr/farkindalik/beni-kosulsuzca-sevin




206 ikinci kisim: érnek dersler

Videoyu izlemeye baslamadan 6nce sinif
kiictik gruplara ayrilir ve video izlenir.

Bu video, CNN Tiirk kanalinda
yayinlanan 5N 1K adh prog-
rama, atipik otizmli Ozan Ba-
ris Sanlisoy’'un annesi Sedef
Erken’in konuk oldugu yayinin
videosu.

Egitimde Ayrimcilik videosu:
https://vimeo.com/138293120

Video izlendikten sonra, 6grencilere videonun

onlarda yarattig1 duygu sorulur. Ogdlunun atipik otizmli olmasi
nedeniyle bir okula kaydinin
Paylasmak isteyen ogrencilerin duygularini | yanimamasi iizerine anne

sOylemelerinden sonra agagidaki sorular tah- | Sedef Erken’in actigi ayrim-
taya yazilir ve grup ¢alismasina gegilir. cihk davasinin konu edildigi
videoyu bu ders i¢in yeniden

e Videoda konu edilen olay ne? kurguladik.

Anne bu olay1 nasil anlatiyor, nasil tanimhyor? . o
* y 4 Y Videonun asil hali ve tamami

icin bkz. https://www.youtube.
ler neler? com/watch?v=H6GiF9XKoh8

¢ Anneye miidiir tarafindan séylenen gerekge-

Grup ¢alismalari tamamlandiktan sonra, her bir soru teker teker tartismaya
acilir; tim gruplarin her bir soruyla ilgili katkis1 alinir.

Sorularin tartisilmasindan sonra, “Anne, okullarda otizmli bir ¢ocugun he-
men etiketlendiginden ve sorunun diger veliler tarafindan biytitiildiigiinden
bahsediyor. Ayni seyleri (celme takmak gibi) herhangi baska bir ¢ocuk yapti-
gindaysa hi¢ sorun edilmedigini ve en fazla bir ikaz edildigini soyliiyor,” acik-
lamasi yapilarak “Bu farkh tavir ve davranislarin kaynagi sizce ne? Velilerin
tepkileri neden kaynaklaniyor?” diye sorulur ve 6grencilerin goriisleri alinir.

Velilerin tepkileri, normalligin insasindan yani farkli bedensel ve zihinsel hallerin
normdan sapma ve anomali olarak kodlanmasindan kaynaklaniyor. Normu tem-
sil etmeyen kesimler etiketleniyor, ayrimciliga ugruyor ve toplumsal hayattan
diglaniyor. Bu kesimlerden biri olarak otizmliler de, egitim ortamindaki ‘normal’
cocuklara zarar verebilecek saldirgan/tehlikeli kisiler olarak etiketleniyor ve egi-
tim hayatinin digarisina itiliyor.

Bu noktada, kalipyargi ile aynimcilik arasindaki iliskiye dikkat cekmek gere-
kiyor. Kalipyargi, belirli bir grupla ilgili yaygin inanisglar; ayrimcilik ise bir bire-
ye ya da gruba belli bir 6zelligi nedeniyle farkli/esitsiz muamele yapilmasidir.
Orneklemek gerekirse, bir grup (otizmliler) bir sifatla (iletisime acik olmayan,
saldirgan, tehlikeli) tanimlanir. Bu, asiri genellemeye dayanan bir kalipyargidir.
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Bu kalipyargiya genellikle guglu bir duygu eslik eder ve boylece bu gruba men-
sup bir insana ayrimcilik uygulamak mesru héle gelir.

Kalipyargi-ayrimcilik iliskisine dair detayli bilgiyi Murat Paker’in Ayrimcilik: Cok
Boyutlu Yaklasimlar adli kitapta yer alan “Psikolojik Acidan Onyargi ve Ayrimci-
lik” baslikh makalesinde bulabilirsiniz.

Ogrencilerin gériislerinden ve yukaridaki bilgilerden yola cikilarak kalipyar-
gi-ayrimcilik iligskisine dikkat cekilir; ayrimciligin uluslararasi sézlesmelerle
ve yasalarla yasaklandigi soylenerek ve asagidaki bilgilerden yararlanilarak
ayrimcilik yasagina ve egitim hakkina dair bilgi verilir.

Engelli cocuklarin egitim haklari konusu uluslararasi duzeyde incelendiginde
Turkiye'nin de imzaladidi ve 2006 yilinda yirirlige giren Birlesmis Milletler
(BM) Engelli Haklari S6zlesmesi karsimiza ¢ikar. S6zlesme’nin 24. maddesin-
de, engelli gocuklarin engelli olmayan akranlari ile birlikte batunlestirilmis egitim
ortamlarinda esit haklara sahip olduguna ve bu haklarin garanti altina alinabil-
mesi igin yasal duzenlemelerin gerekliligine vurgu yapilmistir.

Engelli bireylerin haklarini ulusal diizeyde garanti altina alan ve 2005 yilinda yu-
ruirlige giren 5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun’a gore engellilerin egitim
almasi higbir gerekgeyle engellenemez; engelliler, 6zel durumlari ve farkhliklari
dikkate alinarak, yasadiklar gevre ile buttinlestirilmis ortamlarda, esitlik temelin-
de, yasam boyu egitim olanagindan ayrimcilik yapilmaksizin yararlanirlar. En-
gelli cocuklarin egitimine iliskin olarak, 1983 yilinda yururlige giren 2916 sayil
Ozel Egitime Muhtag Gocuklar Kanunu ile ise egitim ortamlarinda diizenle-
melerin saglanmasi icin gerekli mevzuat yapisi olusturulmustur.

Ulusal duzeyde kanunlarin ve yonetmeliklerin yurirlige girmesine, hatta ulus-
lararasi diizeyde imzalanmis olan deklarasyonlara (insan Haklari Evrensel
Bildirgesi, BM Cocuk Haklari S6zlesmesi, BM Engelli Haklari S6zlesmesi gibi)
ragmen Turkiye’'de 6zel egitim alanindaki uygulamalarda ciddi sorunlar yasan-
maktadir.

Bu sorunlara ve sorunlara ydénelik énerilere dair ayrintili bilgiyi Hande Sart’in

kitapta yer alan “Engelli Cocuklarin Egitim Hakki: Insan Haklari Cergevesinde
Kaynastirma/Blitiinlesme Yoluyla Egitim” baslikli makalesinde bulabilirsiniz.
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Annenin, ¢ocugunun ugradigl ayrimciliga karsi nasil bir hukuksal miicadele
yurittiigiine dair bir video izlenecegi sdylenir ve video izlenir.

Adalet Saray1 Oniinde Basin Aciklamasi videosu: https://vimeo.com/138296385

Video su sorularla tartismaya agilir:

Anne, bu zamana kadar nasil bir hukuksal yol izlemis? Bu agiklamay1 ne-
den yapiyor?
Anne, neden Strazburg’da AIHM éniinde cadir kuracak?

Otizmli ¢ocuklarin egitim hakki miicadelesinde baska ne tiir yontemler
kullanilmasi etkili olabilir?

Bu sorularin tartisiimasinin amaci, otizmli ¢gocuklarin egitimde ugradigr ayrim-
cilikla hukuksal yollardan miicadele edilebilecegine ama mucadelenin hukukla
sinirli tutulmayip cgesitlendiriimesi gerektigine vurgu yapmaktir. Tartisma esna-
sinda asagidaki bilgilerden yararlanabilirsiniz.

Otizmli oldugu gerekgesiyle 3 yil 6nce 6zel bir okulun anaokulu boliimine alin-
mayan Ozan Sanlisoy’un ailesi, okul yoneticileri hakkinda ‘ayrimcilik’ davasi
acilmasi i¢in su¢ duyurusunda bulundu. Savciligin ‘takipsizlik’ karari vermesinin
ardindan, agir ceza mahkemesine itiraz eden aile, yine ret yaniti aldi. Turki-
ye'deki i¢ hukuk yollarinin tiikenmesi nedeniyle ailesi Ozan adina, Avrupa in-
san Haklari Mahkemesi’ne (AIHM) basvurdu ve mahkeme davayi kabul etti.

Ayni dénemde anne Sedef Erken online imza kampanyasi baslatti, 3 giin icin-
de 16.000 kisi kampanyaya destek verdi. Siren davalarindan sonu¢ alamayan
anne, 1 Aralik 2014'te Istanbul Caglayan Adalet Sarayi éniinde otizm dernek-
leri ile gonlli ailelerin katiimiyla bir basin agiklamasi yapti. AIHM'de siiren
davasina dikkat gekmek isteyen anne, 3 Aralik 2014’te ise Strazburg’da AIHM
oéniinde ¢adir kurdu. Dava, AIHM'de gériilmeye devam ediyor.

Hukukun miicadele yontemlerinden yalnizca biri oldugu ve engelli gocuk-
larin egitim hakkinin hayata gegirilmesi igin bitiinciil ve engelli haklarini
temel alan bir sosyal politika yaklagiminin gerekliligi unutulmamahdir!

Bu yaklasima dair detayli bilgiyi Volkan Yilmaz'in bu kitapta yer alan “Engellile-
rin Egitime Erisiminde Kamusal Sosyal Destek Programlarinin Onemi” makale-
sinde bulabilirsiniz.
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Tartismalarin sonucunda annenin otizmli olmayanlarin da bu sorunu sahip-
lenmesi gerektigini soyledigine ve sorunu hepimizin sorunu olarak tanimla-
digina dikkat cekilir.

Kiiciik gruplar tekrar olusturulur ve gruplardan otizmlilerin egitim hakkini
giindeme getiren bir afis yapmalari istenir.

Gruplarin afislerini duvarlara asmalari ve sunmalariyla ders sonlandirilir.

Bu derste, engellilige dayali ayrimciligin hukuken yasaklandiginin ve ayrimcilk-
la mucadelede hukukun bagvurabilecegimiz araglardan biri oldugunun bilinme-
sini amagladik. Ama bu hukuksal metinlerin arkasinda uzun bir miicadele tarihi
olduguna dikkat cekmenin de ¢ok dnemli oldugunu distnlyoruz.

1960’larda bagslayip 6zellikle 1980’lerin basinda ivme kazanan sakat haklari
mucadelesinin en erken ve gugclu drnekleri Amerika Birlesik Devletleri (ABD)
ile Ingiltere’de gériiliiyor. 1960’larin politik ikliminden ilham alan hareketin ige-
risindeki kisiler ve gruplar taleplerini dile getirebilmek amaciyla gazetelere ya-
zilar yazmislar, yollari ve gecitleri kapatmak, kendilerini otobuslere zincirlemek
gibi ses getirecek eylemler érgitlemisler. Ornegin, 1997°de ADAPT [Americans
Disabled for Accessible Public Transit (Erisilebilir Toplu Tagima Igin Amerika-
I Sakatlar)] eylemcileri kendilerini tekerlekli sandalyelerinden atmis ve Beyaz
Saray’a ¢ikan merdivenleri suriinerek tirmanmaya baglamislar.

Sakatlarin hak mucadelesi, her yerde ayni sekilde ve ayni hizda ilerlememis;
icinde yer aldiklari ulusal ve yerel, sosyo-ekonomik ve kultirel kosullar, sakat
orgutlenmelerinin farkli toplumlarda farkl yol haritalari izlemelerine ve farkli tep-
kilerle karsilasmalarina neden olmustur.

Diinyada ve Turkiye'de sakat hareketinin ilerleyisine dair ayrintili bilgi edinmek
ve bu konulari tartismaya agmak icin, Eric Neudel'in yonettigi Yasamaya Deger
Hayatlar belgeseli' ile Sibel Yardimci’'nin bu kitapta yer alan “Sakatlik ve Siya-
set” baglikli makalesinden yararlanabilirsiniz.

1. Belgesel hakkinda detayli bilgi igin bkz. http://www.pbs.org/independentlens/lives-worth-living/ (Erigim tarihi:
1 Eylil 2015)
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Engelliler ne homojen bir grup ne de sorunlarinin ¢ézimi tekerlekli
sandalye ya da rampa ile sinirh. Esas sorun, ayrimcilik odaginda geli-
sen bir insan haklari ve esitlik meselesi. Bu noktada insanlarin engel-
lilere yonelik 6nyargilari ve kalipyargilari kirilmadigi, engelli haklari-
nin hayata gecirilmesi yontinde sosyal ve politik araglar gelistirilme-
digi siirece ayrimcilikla miicadele etmek hayli zor. Egitim ayrimcilikla

miicadelenin orgltlenebilecegi alanlardan biri; ancak kalipyargilar:
sorgulatacak, ¢oziim yollarini1 distindiirecek ve hak temelli bir pers-
pektifi giiclendirecek materyaller yok denecek kadar az. Bu eksikligi
gidermek amaciyla derlenen elinizdeki kitap, akademisyenlerin, akti-
vistlerin ve 6gretmenlerin birlikte calisarak gelistirdikleri temel me-
tinleri ve ornek dersleri igeriyor.
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